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Resumo: O presente artigo integra o referencial tedrico da tese de doutorado “A
constituicdo subjetiva do professor enquanto sujeito da sua agdo” (Gallert, 2016). A
discussao sobre o conceito de sujeito parte da compreensao etimoldgica da palavra,
resgata perspectivas tedricas e epistemologicas e aprofunda com a abordagem da Teoria
da Subjetividade, de Fernando Gonzalez Rey. Entender o sujeito e a subjetividade a partir
desta abordagem teérica implica rescindir-se de dicotomias como razao e emocgao, social
e individual, consciente e inconsciente. Implica romper com o paradigma dominante da
racionalidade, da fragmentacao e do determinismo, a fim de analisar e compreender as
pessoas e 0s contextos sociais em que convivem a partir do processual, do indissociavel,
do provisério, do imprevisivel e do contraditorio, na perspectiva de uma abordagem
complexa, sistémica, histérica e cultural sobre a subjetividade e o sujeito. Este referencial
fundamentou a realizagdo da pesquisa sobre a constituicao subjetiva de um professor
que, mesmo em meio ao contexto desafiador e complexo dos seus espagos de atuacao
profissional, vivia a docéncia de maneira propositiva e ativa, possibilitando analisa-lo na
perspectiva do conceito de sujeito.

Palavras-chave: Sujeito; Subjetividade; Teoria da subjetividade; Professor; Pesquisa em
educacao.

Abstract The present article integrates the theoretical framework of the doctoral thesis
"The subjective constitution of the teacher as a subject of their action” (Callert, 2016). The
discussion on the concept of subject starts from the etymological understanding of the
word, recovers theoretical and epistemological perspectives and deepens with the
approach of the Theory of Subjectivity, by Fernando Gonzalez Rey. Understanding the
subject and subjectivity from this theoretical approach implies renouncing dichotomies
such as reason and emotion, social and individual, conscious and unconscious. It implies
breaking with the dominant paradigm of rationality, fragmentation, and determinism, in
order to analyze and understand people and the social contexts in which they live from
the perspective of the processual, the inseparable, the provisional, the unpredictable, and
the contradictory, in the perspective of a complex, systemic, historical, and cultural
approach to subjectivity and the subject. This framework grounded the research on the
subjective constitution of a teacher who, even in the challenging and complex context of
their professional spaces, lived teaching in a proactive and active way, making it possible
to analyze them from the perspective of the concept of subject.
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1 INTRODUCAO

As discussoes sobre o conceito de
sujeito apresentadas neste artigo integram
o referencial tedrico da tese de doutorado
‘A constituicao subjetiva do professor
enquanto sujeito da sua acao” (Gallert,
2016). A pesquisa teve por objetivo
analisar a constituicao subjetiva do
professor que se configura enquanto
sujeito da sua acao. Assumimos a
compreensao do conceito de sujeito a
partir da Teoria da Subjetividade, de
Gonzalez Rey (2004a, 2005a, 2007, 2010,
2014), ou seja, a pessoa capaz de gerar um
espaco proprio de subjetivacdo em suas
diferentes atividades humanas. Adotamos
procedimentos metodolégicos alicercados
na Epistemologia Qualitativa, elaborada
pelo mesmo autor (Gonzalez Rey, 1997,
2002, 2005b, 2010, 2014), a partir dos
seguintes principios: 0 carater
construtivo-interpretativo do
conhecimento; o carater dialégico da
investigacao; e o valor do estudo de casos
singulares como instancia legitima de
producao do conhecimento.

Realizamos a pesquisa em uma
escola pdblica de Ensino Médio, em
Palmas - TO, com o estudo de caso de um
professor, a quem denominamos de
Nicolas, selecionado a partir do
acompanhamento de um grupo de
docentes. No processo metodolégico de
construcao das informacdes realizamos
dinamicas conversacionais, observacoes,
discussao em grupo, completamento de
frases, Diario e Linha do Tempo. A
construgcao  interpretativa  possibilitou
compreender a constituicao subjetiva do
Professor Nicolas a partir de elementos
subjetivos que o configuravam no seu
momento atual. Os elementos subjetivos
da sua  constituicao  possibilitaram
compreendé-lo na  perspectiva do
conceito de sujeito, ou seja, “ser sujeito
expressa uma qualidade subjetiva da
pessoa no curso da acao. O sujeito €
aquele individuo ou grupo que é capaz de
gerar um caminho alternativo de
subjetivacao dentro do espaco normativo

institucional em que atua” (Mitjans
Martinez; Gonzélez Rey, 2017, p. 58).

Partindo  desta  contextualizacao
sobre a pesquisa que desenvolvemos,
cujos  resultados sdao  brevemente
mencionados neste artigo', apresentamos
uma discussao tedrica sobre o conceito de
sujeito. Comecamos com a compreensao
etimologica da palavra, apds resgatamos
perspectivas tedricas e epistemoldgicas e
seguimos com o aprofundamento do
conceito na Teoria da Subjetividade, de
Fernando Gonzalez Rey.

2 o CONCEITO DE SUJEITO:
COMPREENSAO ETIMOLOGICA

Quando estudamos um conceito nos
surpreendemos com as varias nuances de
significados dos distintos olhares que se
debrucam na elaboracao de explicacoes
sobre a sua compreensao. Tais explicacoes
nao acontecem no vazio, mas estao
inseridas em contextos historicos, sociais,
politicos e culturais em que os autores se
situam.

Assim, ao buscarmos compreender a
constituicao  subjetiva do  professor
enquanto sujeito no seu contexto de
atuagao profissional, tomamos como
ponto de partida a compreensao do
conceito de sujeito, assunto que é
abordado em  varias areas  do
conhecimento, como a Filosofia, a
Sociologia, a Psicologia, a Antropologia,
dentre outras.

Iniciamos o nosso percurso tedrico
com a compreensao  etimoldgica.
Encontramos que a palavra sujeito deriva
do latim subjectu, sendo definida com os
seguintes significados:

Subjectu (‘posto debaixo’). 1. Stdito. 2.
Escravizado, cativo. 3. Obrigado,
constrangido, adstrito. 4. Que se
sujeita a vontade dos outros;
obediente, doécil. 5. Dependente,
submetido. [...] (Ferreira, 2004, p.
1892).
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Em outro dicionadrio encontramos
significados semelhantes:

1. Que se sujeitou ao poder do mais
forte; sudito. 2. Que se conforma; que
se deixa guiar por alguém ou por
alguma coisa. 3. Domado,
escravizado, cativo; que nao tem
vontade prépria. 4. Dependente,
submetido, comprometido a obedecer
[...]. (Larousse Cultural, 1999, p. 847).

Conforme Gaulejac  (2004/2005),
essa compreensao do conceito de sujeito
esta relacionada com o momento histoérico
da sociedade medieval, periodo em que a
forca fisica de dominagao e poder entre as
classes sociais era um fator determinante
no papel que cada pessoa assumia no seu
contexto.

Etimologicamente, segundo o
dicionario histérico de lingua francesa,
o termo sujeito vem do latim
subjectus [..]. “Sub” marca a posicao
inferior e “jacere”, o sentido de jogar
fora. Encontramos o termo no antigo
francés sugéer: manter na submissao
ou, ainda, sougire que significa
submeter pela forca das armas ou de
outro modo. O termo remete,
portanto, inicialmente a ideia de
submissao. Ele se aplica a uma pessoa
submissa a autoridade de uma outra.
Dai vem o uso de sujeito do rei, do
senhor que remete ao status de
vassalo e de justicidvel, portanto, de
sujeitado ao poder legal. A sujeicao
evoca a acao de colocar sob, diante,
em seguida de”, que encontramos nos
termos vizinhos de submissao e de
sujeicao, isto é, da situacado de uma
pessoa submetida a uma autoridade
coercitiva ou soberana. (Gaulejac,
2004/2005, p. 73).

As abordagens que o autor
apresenta, apesar de se situarem no
contexto francés, coincidem com os
significados  que  encontramos  nos
dicionarios da Lingua Portuguesa. Além
disso, suas colocacoes nos fazem refletir
sobre como um conceito muda o seu
significado no decorrer da histéria, no
processo  das  transformagdes  que

acontecem na sociedade e nas relacoes
entre as pessoas. No periodo da Idade
Média as relacoes hierarquicas entre as
classes sociais eram mais visiveis, sendo
que o conceito de sujeito traz essa ideia na
sua constituicao histérica. A ideia do
sudito, da pessoa que obedecia as ordens
do seu superior, caracterizou a maneira
como aconteciam as relagcdes sociais nesse
periodo histérico da humanidade.

Entretanto, considerando as
caracteristicas da sociedade
contemporanea, atualmente o conceito de
sujeito sofre alteracoes e assume outros
significados. Apesar das mudancas, a
situacao de submissao ainda se faz
presente, porém de maneiras diferentes
em relacdo ao periodo da Idade Média.
Podemos dizer que a submissao
atualmente  talvez seja mais  sutil,
ideoloégica e simbdlica, explicitando
questdes sociais, culturais, econdémicas,
politicas, dentre outras. E, nessa
perspectiva, atualmente torna-se
incoerente dizer que uma pessoa submissa
€ um sujeito. O adequado, no atual
contexto, seria dizer que a pessoa que
aceita e assume uma postura de
submissao torna-se sujeitada a algo ou a
alguém.

Tomando ainda como referéncia as
definicoes dos dicionarios, Ferreira (2004,
p. 1892) define sujeito da seguinte maneira:
“ser individual, real, que se considera
como tendo qualidades ou praticando
acoes”. Nesse contexto, a definicao do
conceito  assume uma abordagem
paradoxal em relacdo ao significado
etimologico da palavra. Ao analisar esse
paradoxo, Tomanik (2009) argumenta que:

[...] temos, ai, uma primeira contradigao:
a palavra ‘sujeito’ pode ser usada tanto
para indicar alguém que esta submetido
a um poder externo, quanto o oposto,
alguém capaz de agir de forma
independente. (Tomanik, 2009, p. 35).

Frente a isso, Tomanik afirma ainda
que estudar o conceito de sujeito “é
penetrar em um territério indspito e
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tenebroso” (Caulejac, 2005, p. 33), pois as
divergéncias de ideias entre os autores
constituem uma das caracteristicas
principais dessa discussao teorica.

Outra reflexao importante
encontramos em Coelho (2009) quando,
ao analisar diferentes concepgoes do
conceito de sujeito e suas repercussoes
nas concepgdes de aprendizagem que
norteiam as praticas docentes, argumenta
que

Diferentes  conjuntos de termos
eram/foram/sao utilizados na
tentativa de captar a complexa
peculiaridade que a nocao de sujeito
encerra. No senso comum, sujeito
alinha-se com individuo, pessoa, eu.
Na tradicao filoséfica, encontramos as
expressoes alma, ser, espirito, que na
tradicdo  psicolégica se tornam
consciéncia, mente, personalidade,
self. Na Pedagogia, reiteradamente
aparece complementado pelos verbos
que indicam 0s processos
caracteristicos do contexto
educacional. Fala-se, assim, do sujeito
do aprender e do sujeito do ensinar.
Independente da tradicdo que as
utiliza, as expressdes procuram
traduzir uma nocado  humana
especifica, em que, evidentemente e
de alguma forma, subjetividade e
sujeito se implicam. (Coelho, 2009, p.
33, grifos da autora).

Frente as varias possibilidades de
analise e estudo do conceito de sujeito, a
autora nos coloca frente ao desafio da
opcao  epistemolégica no  processo
investigativo. Quando pesquisamos €
imprescindivel explicitar as escolhas
tedricas que fundamentam a maneira
como compreendemos o nosso problema
de pesquisa. Este posicionamento do
pesquisador  relaciona-se com a
compreensao epistemolégica que assume
na sua investigacao. Assim, na sequéncia
apresentamos a discussao que
fundamentou a opcao epistemoldgica do
conceito de sujeito na nossa pesquisa
sobre a constituicdo subjetiva de
professores no cotidiano da sua profissao.

3 o CONCEITO DE  SUJEITO:
PERSPECTIVAS EPISTEMOLOGICAS

Dando sequéncia, apresentamos as
referéncias tedricas que assumimos em
relagdo ao conceito de sujeito, discutindo
inicialmente as contradicoes,
convergéncias e divergéncias a partir da
crise epistemoldgica do século XX. Esse
século se caracterizou por importantes
criticas e reflexdes sobre as demarcacoes
do campo cientifico, constituindo um
processo de transicao com
questionamentos em relacao ao paradigma
dominante na época.

O processo histérico da Ciéncia, do
século XVI ao XIX, se encaminhou na
perspectiva de consolidar o modelo da
racionalidade como paradigma dominante
(Santos, 2008). Tal modelo referendou a
ciéncia moderna calcada em principios de
comprovagao, verificabilidade,
quantificacdo e  generalizacdo  dos
conhecimentos. Essa perspectiva buscava
blindar os conhecimentos cientificos
inclusive em relacdo ao  proprio
pesquisador, pois sua participacao deveria
ser totalmente imparcial, minimizando e
neutralizando suas influéncias para que os
resultados  fossem  verdadeiros e
confiaveis.

Esses  principios faziam  parte
inicialmente da area das Ciéncias Naturais,
a qual resumia o que era considerado
como Ciéncia até o século XIX. Os demais
conhecimentos eram considerados como

[...]1 formas de conhecimento nao
cientifico (e, portanto, irracional)
potencialmente  perturbadoras e
intrusas: o senso comum e as
chamadas humanidades ou estudos
humanisticos (em que se incluiram,
entre outros, os estudos historicos,

filolégicos, juridicos, literarios,
filosoficos e teoldgicos) (Santos, 2008,
p. 21).

Assim, valorizava-se aquilo que
poderia ser quantificavel e o que
apresentava regularidades e ordem,
possibilitando a formulacao de leis e regras
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que pudessem ser generalizadas, testadas
e validadas por outros cientistas. Tais
pressupostos assentavam-se ainda na
reducago da  complexidade, sendo
necessario “dividir e classificar para depois
poder determinar as relagoes sistematicas
entre o que se separou” (idem, p. 28).

Inserida nesse contexto, a area das
Ciéncias Sociais, emergente a partir do
século XIX, para ser aceita socialmente e
validada com o status de cientifica,
fundou-se a partir dos principios da
racionalidade. Nessa perspectiva, seu
processo de elaboracao do conhecimento
se assentou em procedimentos
mecanicistas, deterministas e positivistas
(Santos, 2008). Tais procedimentos se
pautavam em circunstancias como, por
exemplo:  havia uma  preocupacao
centrada na elaboracao dos instrumentos
de coleta dos dados e nos procedimentos
de analise, garantindo a confiabilidade dos
resultados e as possibilidades de
generalizacdo; a  quantificacado  dos
resultados era mais valorizada em relacao
as reflexdes e a producao tedrica do
pesquisador; a imparcialidade na producao
tedrica era importante a fim de garantir o
distanciamento do pesquisador e a
validade dos conhecimentos
sistematizados.

Tal situacao trouxe sérias
consequéncias para as Ciéncias Sociais,
pois a despersonalizagao dos

conhecimentos em uma area que aborda
diretamente as questdes humanas e
sociais  possibilitou  apenas = uma
aproximacao parcial dos temas estudados.
Os fatos, as situagoes e os problemas
analisados abordavam dimensoes
externas, observaveis e mensuraveis,
sendo desconsiderados os aspectos
culturais, sociais e subjetivos, pois eram
imprevisiveis, complexos e inviabilizavam
a objetividade dos conhecimentos
cientificos da época. Assim, a exigéncia da
neutralidade cientifica do pesquisador fez
com que a Ciéncia se constituisse como
uma ciéncia sem sujeito. Conforme

argumentam Gonzalez Rey e Mitjans
Martinéz (2016, p. 6),

La vision de una ciencia objetiva,
natural, empirica e instrumental llevo
a la emergencia del positivismo en el
siglo XIX. Este fue el resultado de un
proceso que, gradualmente, llevo a
una vision Unica de ciencia que, regida
por principios universales, sacralizé e
ideologiz6 el caracter empirico,
instrumental y objetivo de la empresa
cientifica. En el plano ontolégico, tal
concepcion representd uma negacion
radical de la subjetividad que,
implicitamente, pasé a ser asociada
con lo imperfecto de la condicion
humana. Se fue desarrollando una
representacion de hombre exitoso
que integré muchos de los puntos
débiles del eufemismo occidental del
progreso. Esto es, el caracter
machista, frio, calculador, objetivo,
capaz de dominar sus emociones,
como los atributos que debian
integrar a esse hombre de éxito. De
esta manera, la ciencia fue despojada
de su cardcter humano vy la
subjetividad fue excluida de todos los
dominios institucionales occidentales.
(Gonzélez Rey; Mitjans Martinéz, 2016,
p. 6).

Entretanto, a historia € um processo
vivo e em constante movimento. Além
disso, a histéria da Ciéncia também é
humana, isto é os cientistas sao seres
humanos que vivem, sentem, pensam e
sistematizam suas teorias imbricadas na
constituicao da sua subjetividade. Seu
envolvimento com os temas que elegem e
selecionam para a realizagao das suas
pesquisas nao acontece por acaso, mas
inserido no contexto da sua
emocionalidade, sua historicidade e dos
seus interesses pessoais e sociais.
Entendemos os processos historicos da
Ciéncia nessa perspectiva fundamentados
também em Conzalez Rey (2004a) quando
argumenta que

[..] As posicoes racionais do ser
humano sao, na realidade, produgdes
de sentido, na medida em que se
organizam sobre a base dos interesses
e necessidades relacionados aos
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contextos desde os quais atua, e a
partir de suas histérias nesses
contextos. Isso situa no centro da
potencialidade mobilizadora da razao
uma emocionalidade comprometida
com uma histéria e com uns valores
que nao sao iguais para cada nacao,
grupo social, familia ou pessoa que se
situam em culturas diferentes. A razao
estd subordinada a uma producao
histérica de sentidos e nao ao
contrario. (CGonzalez Rey, 2004a, p.
130)

Assim, os movimentos da historia
cientifica nao sao lineares e imparciais,
mas sao contraditorios, complexos,
subjetivos e desafiadores devido aos
diversos  posicionamentos  que  os
cientistas assumem frente as ideias que
defendem. Com isso, imbuidos desse
processo humano e social, os principios da
racionalidade foram questionados pelos
proprios pesquisadores da area das
Ciéncias  Naturais, e o paradigma
dominante comecou a atravessar uma
profunda crise. Conforme Santos (2008),
esse movimento cientifico aconteceu em
virtude das seguintes condicdes sociais e
tedricas decorrentes das descobertas que
esses pesquisadores defenderam:

Como primeira condigao, explica que
“[...] a identificacado dos limites, das
insuficiéncias estruturais do paradigma
cientifico moderno € o resultado do grande
avango no conhecimento que ele
propiciou. O  aprofundamento  do
conhecimento permitiu ver a fragilidade
dos pilares em que se funda” (idem, p. 41).
Nessa abordagem o autor destaca a
importancia do fisico Albert Einstein em
relacdo a questionar o rigor das leis de
Newton e defender a ideia da relatividade
e da simultaneidade de acontecimentos
observados e pesquisados pelos cientistas;

A  segunda condicdo  tedrica
apresentada por Santos (2008) foram as
ideias defendidas pela mecanica quantica,
destacando que os fisicos “Heisenberg e
Bohr demonstram que nao é possivel
observar ou medir um objeto sem interferir
nele, sem o alterar” (p. 43), inserindo os

principios da incerteza e da probabilidade
como pilares do conhecimento cientifico;

A terceira condicao da crise do
paradigma dominante foram as
investigacoes do matematico Kurt Godel
que defendeu “o teorema da incompletude
(ou do ndao complemento) e os teoremas
sobre a impossibilidade, em certas
circunstancias, de encontrar dentro de um
sistema formal a prova de sua
consisténcia’, mostrando que, “mesmo
seguindo a risca as regras da logica
matematica, &  possivel  formular
proposicoes indecidiveis, proposigoes que
se nao podem demonstrar nem refutar”
(Santos, 2008, p. 45);

E a quarta condicdo Santos (2008)
situa nas investigagoes do fisico-quimico
llya Prigogine, que defendeu a teoria das
estruturas dissipativas e o principio da
ordem através de flutuacoes em sistemas
abertos, argumentando que

A importancia desta teoria esta na
nova concepgao da matéria e da
natureza que propde, uma concepgao
dificilmente compaginavel com a que
herdamos da fisica classica. Em vez da
eternidade, a histéria; em vez do
mecanicismo, a interpenetracao, a
espontaneidade, a auto-organizacao;
em vez da reversibilidade, a
irreversibilidade e a evolugao; em vez
da ordem, a desordem; em vez da
necessidade, a criatividade e o
acidente (Santos, 2008, p. 48).

Dessa maneira, a crise do paradigma
da racionalidade trouxe a insercao do
sujeito e da subjetividade com carater de
cientificidade nas inGmeras possibilidades
da sua contribuicao frente a compreensao
de  problemas  complexos.  Nessa
perspectiva, entendemos que um dos
questionamentos que emerge como
possibilidade investigativa é o proprio
conceito de sujeito que, inserido na trama
complexa do percurso histérico da
Ciéncia, foi abordado a partir de diferentes
enfoques.  Esse  percurso  historico
conceitual € analisado na trajetéria da
Psicologia em varias publicagoes de
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Gonzélez Rey (1997, 2004a, 2005b, 20093,
2011a, 2013a), concluindo que

La idea de sujeto racional,
transparente y consciente, que tanto
peso tuvo en la cultura romantica y
humanista, entrd, asi, en crisis. Sin
embargo, la critica a las posiciones
individualistas en relacion al sujeto, en
lugar de conducir a nuevas formas de
pensarlo, lo excluyeron, primero en
nombre de la estructura y después,
con el advenimiento del
post-estructuralismo, en nombre de
las practicas discursivas. Sujeto,
subjetividad, conciencia, o cualquier
proceso que apuntara al caracter
generador de la persona, quedaron
excluidos del repertorio de las
ciencias sociales. (Gonzélez Rey,
2013a, p. 23),

Nessa perspectiva, a mudanca no
enfoque do conceito de sujeito, como
possibilidade de compreendé-lo acerca do
processo de vir a ser, valorizando o carater
gerador do proprio sujeito, trouxe uma
contribuicao importante no percurso dessa
construcao tedrica. Compreender que ser
sujeito nao € algo dado, ou algo explicado
de maneira generalizada e padronizada,
trouxe o legado da construcao teorica de
autores que se dedicaram a analisar a
tematica a partir da singularidade e dos
contextos sociais e culturais implicados
nesse processo.

Um dos autores que defende essa
perspectiva é o socidlogo e historiador
francés Alain Touraine (1925 - 2023) que, a
partir dos seus estudos sobre a sociedade
pos-industrial, busca substituir uma
sociologia do sistema social por uma
sociologia do ator (Touraine, 1998, 2004).
Discute que, a partir das transformacoes
provocadas pela modernidade, com o
desenvolvimento capitalista e a revolugao
industrial, as pessoas se tornaram mais
individualistas no sentido de tracar o seu
“caminho individual, isto € combinando
[sua] participacao no mundo planetario das
técnicas, dos mercados e do consumo,
com a defesa das orientacoes culturais

recebidas ou criadas” (Touraine;

Khosrokhavar, 2004, p. 9)°.

Nessa perspectiva, no processo de
construcao da sua teoria, na década de
1970 defendia o conceito de ator social,
como uma critica a analise da sociedade
do individuo. Entretanto, a partir de 1990
passou a compreender que havia a
necessidade de discutir sobre o processo
de passagem do ator social para o sujeito.
Foi nesse contexto que incluiu o conceito
de sujeito, conforme explica:

O ator social era caracterizado pelo
primado absoluto da esfera publica
sobre a do privado e também pela
insercao do lugar das lutas na primeira
esfera, e isso, frequentemente, em
detrimento da segunda. Atualmente, a
vida  privada  apresenta  uma
importancia capital para o sujeito: nao
que se trate para ele de confinar-se
nesse local, mas porque lhe &
conveniente encontrar uma traducao
adequada da vida privada no espago
publico. A articulagdo entre o privado
e o publico torna-se essencial e da
sentido a novas formas de
mobilizagao social. [...] O sujeito &, por
isso mesmo, mais “realista”, bem mais
“pé no chao” do que o ator social [...],
o sujeito estd solidamente ancorado
na vida cotidiana. Esse aspecto do
sujeito, seu enraizamento na vida
privada e sua aspiragao a dar sentido
a essa vida, articulando a experiéncia
privada a publica e, como retorno,
lendo o pdblico a partir das
referéncias concretas do privado, é
seu traco distintivo. (Touraine;
Khosrokhavar, 2004, p. 19).

Nessa colocacao percebe-se que os
argumentos do autor indicam sua critica
em relacao a uma leitura da sociedade e
dos sujeitos que centraliza o viés de analise
na organizacao politica e econémica. Ele
busca romper com essa visao enfatizando
que, na sua discussao sobre o conceito de
sujeito, os aspectos politicos e econémicos
nao sao desconsiderados, mas passam a
fazer parte da vida privada e nao somente
da vida publica do cidadao. O sujeito esta,
entao, na articulacao entre o publico e o
privado  (Touraine, 1998;  Touraine;
Khosrokhavar, 2004). Assim, critica as
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teorias que centralizam suas explicagoes
sobre o sujeito nas questoes de poder e na
divisdo do trabalho, argumentando que

Nossa capacidade de agir sobre nés e
sobre nosso ambiente nao cessa de
aumentar, para o melhor ou para o
pior. As décadas passadas
acreditaram nas leis da natureza
humana ou naquelas da sociedade e
produziram uma caga ao sujeito. Hoje
mesmo, procura-se por todos os
lados convencer-nos de que o sistema
econémico internacional tem uma
|6gica irresistivel.  Afirmamos o
contrario: os fatores nao-econémicos,
em particular a inovacdo e a
educacdo, tém efeitos bastante
favoraveis para o crescimento. Da
mesma maneira, as causas das crises
econdmicas regionais sao muito mais
internas, sociais e politicas do que
exteriores. As margens de escolha
aumentam. Temos a necessidade de
uma sociologia da agao, como eu dizia
no inicio de minha vida profissional,
de uma sociologia do sujeito, digo
hoje, dando muito mais importancia a
ética do que a politica; uma politica
que se vé& por outro lado,
ultrapassada pela economia
globalizada e pela irrupcdo de
técnicas. (Touraine; Khosrokhavar,
2004, p. 12-13).

Ao apresentar discussdes nessa
perspectiva,  Touraine  destaca  os
movimentos contraditérios e complexos
da constituicao do sujeito, levantando
questionamentos como: “a grande questao
nao € mais: ‘como funciona uma
sociedade?’; mas sim: como um individuo
e/ou um grupo podem criar, manter e
transformar sua singularidade, ao mesmo
tempo em que guardam valores
universalistas?” (Touraine; Khosrokhavar,
2004, p. 28). E questiona adiante: “[...]
como sobreviver pessoalmente num
mundo que destroi a individualidade, a
autonomia?” (p. 35). Tais argumentos
evidenciam uma busca pela compreensao
do sujeito na relagao indissociavel entre
circunstancias individuais e sociais, as
quais estao constantemente imbricadas,
constituindo o sujeito e sendo por ele

constituidas. Com isso, compreende que o
processo de tornar-se sujeito acontece por
meio da

[..] capacidade de refletir sobre si
proprio para poder reconhecer-se na
vida que cada um leva, que nos é
imposta  pelo  nascimento, pelo
desemprego, pela televisao, pelos
poderes, etc. Poder reencontrar-se na
vida, fazendo de modo que minha
vida seja a minha vida. (Touraine;
Khosrokhavar, 2004, p. 36, grifo do
autor).

A partir desses argumentos inferimos
que Touraine enfatiza a importancia e
necessidade de liberdade do sujeito em
relacito a organizagao social, tendo
condicao de refletir sobre si com
autonomia, apesar de estar inserido em
um sistema que pressiona e impoe
diversas ideologias. Assim, o que Touraine
(1998; 2004) mostra no processo de
construcao da sua teoria, € que antes
defendia somente o conceito de ator
social, porém percebeu uma incompletude
nessa abordagem que precisava de uma
explicacdo sobre o a priori desse
momento: “Num primeiro momento, lutei
durante 30 anos para defender a ideia do
ator, mas hoje me parece muito mais
pertinente insistir na ideia de sujeito, pois
sO € ator quem se constitui como sujeito
de sua propria vida e de seus atos”
(Touraine; Khosrokhavar, 2004, p. 107).

Considerando as abordagens
apresentadas, entendemos que Touraine
contribui com o desenvolvimento teorico
do conceito de sujeito em uma perspectiva
complexa e sistémica. Entretanto, apesar
das suas contribuicoes, consideramos que
Gonzalez Rey, ao desenvolver a Teoria da
Subjetividade, avanca e contribui com um
maior aprofundamento ao investigar sobre
o potencial do carater gerador da
subjetividade.  Assim, na sequéncia
apresentamos algumas abordagens desta
teoria, com os conceitos que subsidiaram
as analises da nossa pesquisa sobre a
constituicao subjetiva de professores no
complexo contexto da docéncia.
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4 SUJEITO E SUBJETIVIDADE: A
TEORIA DA SUBJETIVIDADE, DE
GONZALEZ REY

Compreendemos que o)
aprofundamento tedrico sobre o sujeito e a
subjetividade se apresenta como uma das
importantes contribuicoes do psicologo
cubano Conzélez Rey (1949 - 2019)°, que
desenvolveu a Teoria da Subjetividade
desde a década de 70. A partir de
investigacoes nas areas da salde, da
psicologia e da educacao, essa teoria se
constitui em um referencial tedrico e
epistemologico para estudos e pesquisas
de temas complexos, superando a visao
fragmentada do sujeito no decorrer da
histéria da psicologia. Assim, esse autor
aprofunda a compreensao do conceito de
sujeito na perspectiva das producoes
subjetivas que possibilitam o processo de
constituir-se enquanto sujeito no percurso
da vida social de cada pessoa.

Partindo  da  critica e do
questionamento acerca da visao positivista
das pesquisas e dos estudos em Psicologia,
o autor se posiciona assumindo como
alicerces as abordagens da complexidade
e da perspectiva histérico-cultural. Suas
bases tedricas e fontes de inspiracao
assentam-se principalmente na Teoria da
Complexidade (Morin, 1998, 2005; Morin;
Le Moigne, 1999) e na psicologia soviética,
com destaque para os trabalhos de
Vigotsky (1983, 1987, 1997, 1998, 2003),
além de “contribuicoes de outros autores
soviéticos de diferentes tendéncias
tedricas, tais como: Bozhovich, Abuljanova,
Chudnovsky, Nepomniachaiya, Bratus,
Asmolov, entre outros” (Rossato; Martins;
Mitjans Martinez, 2014, p. 38).

Entender o sujeito e a subjetividade a
partir desta abordagem tedrica implica
rescindir-se de dicotomias como razao e
emocao, social e individual, consciente e
inconsciente. Implica romper com o
paradigma dominante da racionalidade, da
fragmentacao e do determinismo, a fim de
analisar e compreender as pessoas e os
contextos sociais em que convivem a
partir do processual, do indissociavel, do

provisorio, do imprevisivel e do
contraditorio (Gonzalez Rey, 2005b, 2011a,
2013a). Além disso, implica ainda
compreender que as pessoas
constituem-se no curso da sua histéria de
vida, nas relacoes e interrelacoes com o
outro, com a cultura, o contexto social,
politico, econémico da sua época e dos
seus espacos sociais de convivéncia.

Partindo de tais pressupostos,
Gonzélez Rey (2004b) argumenta que:

O sujeito € um momento inseparavel
de uma teoria da subjetividade em
uma perspectiva histérico-cultural,
pois sem sujeito a subjetividade
permaneceria a-sujeitada e
substanciada em um plano
intrapsiquico, o que nao permitiria
superar o essencialismo ao qual
esteve associada a representacao de
subjetividade em algumas tendéncias
do pensamento moderno, e que tanto
dificultam, ainda hoje, o uso do termo.
(Conzélez Rey, 2004b, p. 22).

Suas proposicoes evidenciam a
necessidade de repensar esse conceito,
superando os determinismos, os padroes
aprioristicos e o transcendentalismo, para
considerar as possibilidades e os desafios
dos momentos reais e concretos vividos
por cada pessoa, situagdes nas quais
constituem e  expressam a  sua
subjetividade. Nessa perspectiva, Gonzalez
Rey (2005b) sustenta sua teorizagao
apresentando os diferentes momentos
como o conceito de sujeito foi abordado
na histéria da Psicologia, alguns dos quais
ja mencionamos anteriormente.

Inicialmente apresenta a influéncia
das tendéncias filos6ficas da modernidade,
fundamentadas principalmente no
racionalismo cartesiano, que firmaram a
ideia do sujeito da razao, produtor de
verdades absolutas e com capacidade de
dominar o mundo e a si mesmo. Como
oposicao a essa ideia, a fenomenologia
defendeu a ideia do sujeito transcendental,
que “terminou por separar o homem da
histéria e do seu mundo real” (Conzalez
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Rey, 2005b, p. 221), pois teve como foco
central a compreensao do homem a partir
dele proprio, desconsiderando o contexto
no qual estava inserido. Discordando
dessas duas abordagens, o movimento
pos-estruturalista criticou o racionalismo e
o essencialismo, desenvolvendo uma
psicologia dessubjetivada e sem sujeito,
“‘que se tem caracterizado mais pelo
empirismo de suas construcdes e pelo
carater metafisico de seus principios
universais, que pelo reconhecimento da
processualidade” (Conzélez Rey, 2005b, p.
222).

Como contraponto a essas vertentes,
Gonzédlez Rey (2005b) defende a
importante contribuicdo do marxismo na
elaboracao das teorias psicologicas, pois,

[.] pela primeira vez, representa no
pensamento filoséfico o carater
histérico e social do homem, que
supunha o transito de um sujeito
universal, fechado dentro de um
conjunto de categorias metafisicas,
para um sujeito concreto, que mostra
em sua condicao atual a sintese de
sua histéria social, ndao como
acumulagdo, mas como expressao de
uma nova condicado. (Conzalez Rey,
2005b, p. 222).

Assim, assume como pressuposto
epistemolégico para o estudo da
subjetividade a perspectiva
histérico-cultural, ~ fundamentada  no
marxismo, principalmente a psicologia
soviética com os trabalhos de Vigostsky. A
psique passa a ser analisada como um
sistema complexo e em constante
processo de desenvolvimento, centrando
suas reflexdes no sujeito, na sua historia de
vida e nos contextos sociais em que vive.

Nessa perspectiva, depreende-se, na
compreensao do conceito de sujeito, que
os momentos de imprevisibilidade,
contradicao,  processualidade,  tensao,
conflito, dentre outros, sao circunstancias
imbricadas na trama complexa das
relagdes que se estabelecem no cotidiano,
tecendo o processo de constituicao

subjetiva singular e dnico como cada
pessoa vive e se posiciona perante os
desafios que se interpdem na sua vida.
Tanto as situacoes complexas como as
cotidianas demandam algum tipo de
manifestacao, sendo a expressao da
constituicao subjetiva singular em cada
pessoa, constituinte e constituidora da
maneira como as circunstancias sao
vividas pelos grupos sociais e pelas
pessoas. Considerando a complexidade
como acontecem tais relacoes, Gonzalez
Rey (2004a) argumenta que:

O sujeito representa a possibilidade
de particularizacado  dentro  dos
processos normativos de toda a
sociedade e, nesse sentido, esta
associado ao carater processual e a
tensdo que caracterizam a vida social,
marcando um processo suscetivel de
mudangas permanentes e
inesperadas, e nao um sistema
submetido a leis supraindividuais que
decidem o destino da histéria.
(Gonzélez Rey, 2004a, p. 149).

Na compreensao do autor, a relacao
entre o sujeito, a sociedade e o curso da
histéria precisa ser compreendida a partir
de uma analise que se aproxima da vida
cotidiana, da imprevisibilidade das tensoes
e mudancas que ocorrem nas relacoes
entre as pessoas a partir das situagoes do
seu contexto. Defende que o sujeito € um
ser humano ativo, situado no seu
momento historico e no espago em que
vive, atuando com o seu pensar, sentir,
refletir e agir, interferindo na sociedade e
sendo por ela provocado, em um
movimento de recursividade. Reafirma
esse pressuposto ao afirmar que:

Reconhecer a capacidade de tenséo e
ruptura do sujeito individual nao
significa libertd-lo de seu carater
social em seu papel de sujeito
subjetivado.  Pois  seu  caréater
subjetivo, embora se desenvolva em
varios campos de acao, se expressa
como processo permanentemente
que entra em contradicdo com a
estabilidade relativa que resulta de
sua configuracao histérica. (Conzélez
Rey, 2004a, p. 154).
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Desse modo, compreender o sujeito
significa aproximar-se do universo da sua
singularidade, na indissociabilidade com o
contexto social. O sujeito nao toma
decisoes isoladamente, mas parte de uma
leitura e de um entendimento do seu
momento histérico e do seu contexto
social. Suas agdes repercutem no seu
entorno e provocam mudancas no curso
das situacoes vividas nos coletivos em que
atua, assim como as intervencoes dos
outros também modificam, de forma
dinamica e processual, a constituicao da
sua subjetividade.

Nesse processo  constante e
ininterrupto  de  relagdes sociais que
constitui o ser humano, Gonzalez Rey
(2010) argumenta que € sujeito

[..] a pessoa ativamente envolvida na
delimitacao e desenvolvimento de
espagos  pessoais dentro  das
atividades sociais que desenvolve. A
pessoa como sujeito é capaz de se
posicionar e de se confrontar a partir
de seus projetos, pontos de vista e
reflexdes pessoais, sempre que esses
processos representem produgdes de
sentido subjetivo. O sujeito existe na
tensdo com o estabelecido. (Gonzalez
Rey, 2010, p. 11).

Considerando que o cotidiano da
vida se configura por momentos
diferentes, vividos tanto com situacoes
rotineiras, como com desafios, tensoes e
problemas que requerem posicionamentos
com uma intensidade maior ou menor de
emocionalidade, a colocacao do autor nos
permite inferir que ser sujeito € algo vivido
de forma inconstante pelas pessoas. Ou
seja, as pessoas nao sao compreendidas
como sujeito em todos os momentos da
sua vida, pois nem sempre as situagoes
vividas demandam posicionamentos que
implicam sua emergéncia com posturas
mais ativas.

Além disso, até mesmo as
circunstancias em que o confronto com
ideais e projetos pessoais se faz presente,
pode provocar ou nao a emergéncia do

sujeito. Nesse processo, a pessoa pode
“subordinar-se as varias ordens que
caracterizam a institucionalizacao dos
espagcos em que se desenvolve, ou gerar
alternativas que lhes permitam opcodes
singulares dentro de sua socializacao
nesses espagos” (Gonzalez Rey, 2004a, p.
149), situacao relacionada com a maneira
como se constitui a sua subjetividade. Tais
manifestagoes podem acontecer quando a
situacao  vivida provoca diferentes
maneiras de ser, pensar, sentir e agir,
gerando a producdao de sentidos
subjetivos, em um movimento de se
colocar ou nao como sujeito frente aos
desafios do cotidiano.

A construcao  tedrica  desses
argumentos do autor indica ainda que o
sujeito, entendido como a pessoa ativa nos
seus espacgos de relacao social, pode ser
tanto aquele que evidencia explicitamente
sua participacao no plano da acao, como
também aquele que é menos evidente em
um grupo social. Isso porque ha pessoas
que sao mais reservadas em momentos
coletivos, mas que, em pequenos grupos
ou mesmo individualmente, expressam ter
iniciativa e articulacao para resolver as
demandas cotidianas da sua vida. Além
disso, considerando que existem espacos
de relagdes sociais repressivas, isso nao
significa que neles nao haja a emergéncia
do sujeito, pois esse processo acontece na
processualidade dos sentidos subjetivos
que cada pessoa produz de maneira
articulada com os contextos sociais da sua
convivéncia. Sobre essa perspectiva, o
autor argumenta que

El sujeto puede no expresar procesos
alternativos de subjetvacion en suas
practicas cotidianas, pues entre los
propios procesos de subjetivaciony la
practica no se da una relacién directa
e inmediata; sin embargo, puede estar
madurando, a nivel subjetivo, nuevas
formas de accién dentro de los
espacios sociales en que actda, cuya
expresion puede ser sorpresiva. Por
tanto, en nuestra definicién sobre la
subjetividad destacamos al sujeto
como una forma  cualitativa
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diferenciada de la persona, orientada
a abrir espacios propios de préacticas y
de procesos de subjetivacion en los
diferentes grupos e instituciones en
los que actla. (CGonzalez Rey, 2011a, p.
215).

Depreendemos dessa reflexao que a
compreensao de Gonzalez Rey sobre o
conceito de sujeito articula-se de maneira
indissociavel com a producao de sentidos
subjetivos, os quais “[..] constituyen la
organizacion simbdlico-emocional que
toma la experiencia vivida y se expresan
en las mas diversas manifestaciones
humanas, pero nunca se develan en su
integridad en ninguna de ellas tomadas por
separado” (2011a, p. 208).

Frente ao exposto, compreendemos
o) quanto Gonzalez Rey, no
desenvolvimento da sua teoria, atribui uma
importancia significativa ao sujeito, pois
sem ele nao ha producao de sentidos
subjetivos. A subjetividade nao existe sem
o sujeito. Esse sujeito ndo € um objeto de
estudo passivo, mas um ser que participa
da sua propria histéria, que se constitui e é
constituidor dos espacos sociais. Sobre
isso, o autor argumenta que

S6 o sujeito podera decidir, dentro da
complexidade  de vivéncias e
processos simbdlicos produzidos nos
cenarios de sentido em que atua, o
rumo de suas acdes, as quais, desde o
momento de sua decisdo e durante
todo o processo de consecucao, se
transformam em uma nova rota de
producao de sentido. (Gonzélez Rey,
2004a, p. 158)

Nessa perspectiva o sujeito assume
um papel central, tanto nas questoes de
ordem individual quanto social, pois a
maneira como as situacoes acontecem no
cotidiano dos grupos sociais relaciona-se
com a maneira como cada pessoa pensa,
vive, sente, se manifesta, decide e
encaminha suas agdes. Esse processo se
apresenta de maneira complexa e
dinamica, pois cada sujeito se constitui de

maneira Gnica a partir da sua historia de
vida.

Tal abordagem tedrica sobre o
processo constitutivo do sujeito nos
remete a compreensao de alguns
conceitos basilares para a construcao
interpretativa das informagdes da nossa
pesquisa (Gallert, 2016). Compreender o
professor na perspectiva da constituicao
da sua subjetividade nos levou a construir
hipoteses interpretativas sobre elementos
que participavam da sua configuracao
subjetiva, sobre a qual Gonzalez Rey
(2005a) argumenta o seguinte:

[...] a categoria de configuracao nao se
define por conteldos universais, nem
por processos Unicos de carater
universal, sendo que constitui um
nicleo dindmico de organizacao que
se nutre de sentidos subjetivos muito
diversos, procedentes de diferentes
zonas de experiéncia social e
individual. Precisamente, considero
que o valor heuristico desta categoria
estd em sua elevada flexibilidade, e no
fato de representar um elemento que
se constitui no funcionamento de um
sistema, pois as configuragdes sao um
elemento de sentido dentro do
comportamento atual de um sistema
subjetivo, seja este social ou individual
e, a0 mesmo tempo, podem alterar
sua forma de organizagdo ante a
emergéncia de sentidos e
configuracdes que passam a ser
dominantes dentro do momento atual
da acdo do sistema. (Conzéalez Rey,
2005a, p. 203-204)

Nessa perspectiva, nossa pesquisa
nao teve a pretensdao de abarcar a
compreensao da totalidade da
configuracao subjetiva do professor com
qguem realizamos o estudo de caso. Isso
porque o dinamismo, a fluidez e a
flexibilidade da maneira como os sentidos
subjetivos sao produzidos e organizam-se
provisoriamente no sistema da
configuracao subjetiva nos possibilita
compreender parcialmente esse processo.
Assim, a compreensao dos sentidos
subjetivos enquanto “unidade inseparavel
dos processos simbdlicos e as emocoes
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num mesmo sistema, no qual a presenca
de um desses elementos evoca o outro,
sem que seja absorvido pelo outro”
(Gonzalez Rey, 2005a, p. 127), se apresenta
como um processo complexo no estudo
da subjetividade.

Na compreensao desse sistema,
convém destacar que ha uma relacao
indissociavel entre os sentidos subjetivos e
a configuracao subjetiva. Os sentidos
subjetivos, enquanto unidades
simboélico-emocionais, sao produzidos,
elaborados e reelaborados continuamente
pelo sujeito, de maneira consciente e
inconsciente, sem que haja uma
intencionalidade nesse processo (Gonzalez
Rey, 2005b). Sua constituicao € fluida,
dindmica, imprevisivel e proviséria, sendo
praticamente impossivel ao pesquisador
precisar exatamente quais sao os sentidos
subjetivos de um sujeito.

Entretanto, esse processo em
constante  movimento alcanga certa
estabilidade na constituicao da
subjetividade ao configurar-se enquanto
nucleos subjetivos, os quais possibilitam a
compreensao de produgdes subjetivas do
sujeito em relacao a certas circunstancias
que emergem no estudo de um caso.
Assim, a organizacao sistémica e
processual desses nucleos nos indica a
compreensao da configuracdo subjetiva, a
qual  apresenta  uma  estabilidade
temporaria e processual (Conzélez Rey,
2005b). Isso porque as circunstancias da
vida social podem provocar processos de
mudanga nos nucleos subjetivos que a
constituem, reconfigurando o sistema
subjetivo. Gonzalez Rey (2005a) explica
esse processo argumentando que:

As configuracoes subjetivas seriam as
responsaveis  pelas formas de
organizagao da subjetividade como
sistema, e elas sao relativamente
estaveis por estarem associadas a
uma producao de sentidos subjetivos
que antecede o momento atual da
acao do sujeito e que pressiona a
producao de sentidos de qualquer
agao nova em termos da organizagao

do sistema. No entanto, a producdo
atual de sentidos subjetivos, que
caracteriza os diferentes instantes da
vida do sujeito dentro de seus
diversos campos de atividade, nunca
esta determinada, a priori, desde a
natureza da configuragdo subjetiva.
Toda producao de sentidos subjetivos
é o resultado da tensdo entre os
sentidos que aparecem no percurso
da acao do sujeito e os sentidos que
antecedem esse momento, a partir
das configuragoes subjetivas
implicadas em cada situagao concreta
dessa acdo. (Conzalez Rey, 2005a, p.
35)

Assim, depreendemos da
argumentacao do autor, que esse processo
nao acontece de maneira isolada ou
somente dentro da estrutura psicolégica
do sujeito. Ao invés disso, os processos
subjetivos acontecem imbricados na
relacao indissociavel entre o social e o
individual, pois o sujeito € um ser social,
historico e cultural. Nessa perspectiva,
Gonzalez Rey (2013b) amplia a discussao
da sua teoria apresentando os conceitos
de subjetividade social e subjetividade
individual, os quais se constituem
mutuamente em processos continuos de
recursividade, ou seja,

Essa tensao permanente entre o
individuo e 0s processos
institucionalizados de sua vida social é
a que apresentamos em NOSSO
trabalho como a relacdo entre a
subjetividade social e individual, onde
uma nunca € externa a outra,
emergindo de midltiplas maneiras,
uma constituinte da outra, processo
que acontece de forma singular tanto
nos espacos sociais afetados por
essas dindmicas como nas pessoas
que compartilham suas praticas no
interior desses espacos. (Conzélez Rey
(2013b, p. 182).

A compreensao  desses  dois
conceitos, constituintes e constituidores
das pessoas e das relagoes vividas nos
espacos sociais, de maneira processual e
recursiva, reafirmam o entendimento do
sujeito enquanto ser humano situado no
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seu contexto social, histérico e cultural.
Assim, “a subjetividade individual indica
processos e formas de organizacao da
subjetividade que ocorrem nas historias
diferenciadas dos sujeitos individuais.
Portanto, ela delimita um espaco de
subjetivacao que contradiz e de forma
permanente se confronta com os espagos
sociais de subjetivacao” (Gonzélez Rey,
2002, p. 141). E a subjetividade social
“apresenta-se nas representagdes sociais,
nos mitos, nas crencas, na moral, na
sexualidade, nos diferentes espagos em
que vivemos etc. e esta atravessada pelos
discursos e producdes de sentido que
configuram sua organizacao subjetiva”
(Gonzélez Rey, 2005b, p.24).

Nessa perspectiva, podemos afirmar
que cada espaco de interacdo e de
atividade humana se constitui por uma
subjetividade social especifica, pois neles
atuam  pessoas com  subjetividades
individuais singulares e Unicas, as quais, no
convivio com os demais, articulam-se
recursivamente. Além disso, a
subjetividade social se constitui de
maneira diversa também em virtude das
razoes pelas quais as pessoas se retinem,
pois o mesmo grupo configura-se
subjetivamente de maneiras diversas
dependendo da situacao que, em
conjunto, estad vivendo. As acdes dos
sujeitos, em um momento e local
concretos, expressam suas experiéncias
anteriores e atuais vividas em outros
espacos  sociais, evidenciando  sua
historicidade, processualidade e
complexidade.

5 CONCLUSAO

Por fim, concluindo a discussao
tedrica, destacamos o quanto a
compreensao sistémica dos conceitos que
constituem a Teoria da Subjetividade
evidencia a complexidade e originalidade
da construgao desenvolvida por Gonzalez
Rey. Uma teoria aberta e em
desenvolvimento, que nos possibilita uma
abordagem cientifica coerente no estudo

dos desafios vividos pelo professor no
contexto educacional do nosso momento
historico, bem como de outros temas
complexos.

Em nossa pesquisa, além de outras
sinteses conclusivas, depreendemos que
constituir-se como um professor que vive
a docéncia na perspectiva analitica e
tedrica do conceito de sujeito, articula-se
com producdes subjetivas que o docente
elabora no curso da sua trajetoria,
incluindo nesse processo o valor que a
profissdo tem na sua vida. Tais producoes
subjetivas, que sao Unicas e singulares em
cada pessoa, potencializam no professor o
enfrentamento  das adversidades do
cotidiano e mobilizam a tomada de
decisbes em relacao as intervencoes
pedagogicas que realiza, tendo em vista
captar os seus alunos e possibilitar que
eles também se constituam como sujeitos.

Tal compreensao evidencia também
a complexidade da subjetividade humana,
pois a analise superficial da maneira como
uma pessoa Sse posiciona nao permite
concluir sobre sua emergéncia enquanto
sujeito. Faz-se necessario uma analise
aprofundada de diversas situagdes atuais e
historicas da vida de uma pessoa, que a
constituem no seu momento presente,
para que possamos compreender os
elementos subjetivos que configuram sua
subjetividade, um processo
construtivo-interpretativo que demanda a
elaboracao de processos de inteligibilidade
por parte do pesquisador.
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NOTAS

'0Os resultados da pesquisa foram divulgados em
outras publicacoes (Gallert, 2013, 2014; Callert,
Tacca, 2012, 2015a, 2015b, 2016a, 2016b; Gallert,
Tacca, Martinéz, Socz, 2010).

“Convém explicar que o livro “A busca de si
Dialogo sobre o sujeito” é o registro de didlogos de
Khosrokhavar com Touraine sobre a sua construcao
tedrica em relacao ao conceito de sujeito. Assim, a
obra apresenta a teoria construida por Touraine,
porém na referéncia bibliografica os dois autores
sao citados em virtude de que o livro foi elaborado
por ambos.
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3Para conhecer a biografia de Fernando Gonzélez
Rey e a sua producao tedrica, indicamos a consulta
ao site https://www.fernandogonzalezrey.com/
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