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RESUMO

No estudo, feito por intermédio de revisao bibliografica, se verificou que o Direito Penal
devera ser chamado a agir apenas quando os meios menos gravosos nao sejam suficientes o
bastante para evitar a lesdo ou dirimir o conflito e, nesse sentido, o presente estudo nio
olvidara a imprescindibilidade dos principios constitucionais penais como sustentaculos
materiais da previsdo de bens juridicos que serdo tutelados pelas normas de Direito Penal. A
tutela destes bens esta fortemente atrelada aos principios constitucionais, haja vista que, a
partir do momento que o Estado intervém na esfera da liberdade do individuo, ndo pode
descuidar-se das garantias limitadoras desta interven¢do. Em sede de conclusdo, ressalta-se
que o direito deve aplicar as garantias constitucionais as normas penais, tanto a legislacao
como também na articulagdo de critérios mais objetivos nas decisdes judiciais no intuito de
promover o respeito aos direitos fundamentais do individuo e a seguranga juridica, o que
evidencia a problematizagdo da situag¢do posta, em que o principio da igualdade, que ¢ objeto
central na ideologia tradicional do Direito Penal ¢ desmistificado, no qual, os crimes sdao
atribuidos apenas a determinados sujeitos estigmatizados.
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1 INTRODUCAO

O presente estudo possui o seguinte tema: Seletividade penal e sistema penitencidrio.
Contextualizando, a Constituicdo Brasileira assegura através do Art. 5° que todos os
individuos sdo iguais perante a lei. A ideia de igualdade ¢ propagada de forma que os
cidaddos brasileiros pensem que a lei ¢ igual para todos independente da situagdo
socioecondmica, cor e religido, porém tal lei nem sempre parece ser observada pelo Poder
Judiciario.

Seu objetivo geral consiste em apurar quais condutas sdo, de fato, punidas pelo atual
sistema juridico-penal, a fim de demonstrar a seletividade penal e se ela reforga a realidade
discriminatoria brasileira. Por seu turno, seus objetivos especificos, bem explicitados no
ultimo capitulo do presente estudo, sdo: Interligar as condi¢des individuais da pessoa humana

com fatores criminalizantes; Revisar processos juridicos que demonstrem a seletividade



penal; Analisar a manipulagdo das normas penais pela classe dominante sob a perspectiva da

Criminologia Critica,

Exclui se o delinquente de qualquer forma de ressocializagdo. A principio, nos
primoérdios, a concepgao era de extinguir o infrator. O fundamento da pena era esse. Depois,
a apena passou a ser um fim em si mesma, como um castigo; depois como um castigo com
intuito de “fazer pensar” e voltar para a sociedade com a tal ressocializagdo, mas atualmente o
que temos ¢ um anseio pela pena eterna. Objetiva-se apenas a exclusdo do delinquente na
sociedade.

Tendo em vista posicao assentada por parte da doutrina de que o ponto de partida
para a criacdo de normas incriminadoras de condutas ¢ a protecdo aos bens juridicos
fundamentais. Partindo dessa premissa, indiscutivel ¢ a relevancia do estabelecimento de
critérios claros e coerentes para a delimitagdo de bens juridicos protegidos pelo Direito Penal,

cumprindo sempre atentar para o preconizado na Carta Magna no tocante ao tema.

A determinacdo precisa de parametros para a tutela penal de bens juridicos ¢
imprescindivel para ndo se perder de vista o verdadeiro sentido e fun¢do do Direito Penal,
qual seja, servir de ultima ratio, pois que, antes da aplicagdo do mencionado diploma
sancionador, a protecao devera ser feita pela familia, escola, religido e demais vias de controle

social, além do Direito.

2 O SISTEMA PENITENCIARIO NO ORDENAMENTO JURIDICO PATRIO

E o Estado que deve colocar ao preso este novo modo de viver, mas o condenado
deve colaborar para que o ente estatal possa remolda-lo, desenvolvendo medidas educativas
para que o momento do carcere sirva nao apenas para punir, bem como para ele reaprender a
viver em sociedade, buscando seus valores e querendo manter-se apenas do que for produzido

por ele, nao voltando por tanto para o mundo do crime.

Muitos foram os avangos na execucdo penal, desde o periodo Colonial, Imperial e
Primeira Republica, mas uns deixavam a execucdo penal de lado, ou até mesmo os que
traziam normas, ndo eram tao completas como havia necessidade. Assim como houve varios

anteprojetos de leis que regulamentariam a execucao Penal, mas ndo alcangaram sucesso.



2.1 RECORTE HISTORICO

Com a chegada da Familia Real ao Brasil em 1808, a area onde ficava a reclusdo foi
transformada em prisdo comum. E em 1823 este local passou-se a chamar de Cadeia da
Relacao, abrigando a Camara dos Deputados. Somente em 1856 a Cadeia da Relacao foi
desativada e transformada em casa residencial. A superlotagdo carceraria e as precarias
condicdes de higiene dos encarcerados na Prisao do Aljube ou da Relagdo eram preocupantes,
onde as autoridades nada fizeram para sanar os diversos problemas apresentados (SANTOS,

2012).

O descaso das autoridades em resolver os problemas da superlotacdo carceraria nao
obteve ¢€xito em funcao do total desinteresse da proposta de ressocializagao do condenado,

nao havendo nenhuma prioridade de melhoria e de inovagao para o sistema carcerario.

Com a Proclamagdo da Republica Brasileira ocorrida em 15 de novembro de 1889
pelo Marechal Deodoro da Fonseca, comeca a edicdo de novas leis para o novo regime de
governo ¢ em 1890 foi elaborado um novo Codigo Penal. O Cédigo Penal Republicano
tratava sobre a prisdo celular, a prisdo com trabalho obrigatério, a prisdo disciplinar, a
interdicdo, a suspensdo, a perda de emprego publico, multa e banimento, sendo que esta

ultima foi abolida pela Carta Magna de 1891 (BITENCOURT, 2014).

Em 1940 surgiu o novo Codigo Penal Brasileiro, através do Decreto-lei n°
2.848, de sete de dezembro do mesmo ano. O novo Cddigo sé entrou em vigor a partir do dia
1° de janeiro de 1942, no governo do entdo Presidente Getulio Vargas durante o periodo do
Estado Novo, tendo como Ministro da Justica Francisco Campos. Este Codigo substituiu o
Codigo Penal de 1890, o qual, por sua vez, substituiu o Cédigo Criminal de 1830 (SILVA,
2012).

Dentre as prioridades do novo Codigo Penal destaca-se a privagdo da liberdade com
penas de reclusdo e detengdo. Ficou estabelecido neste Codigo que o tempo de cumprimento
das penas privativas de liberdade ndo pode ser superior aquele limite imposto pelo artigo 75,

caput, do Coédigo Penal, sendo de 30 (trinta) anos de tempo méximo de reclusdo nos crimes.

A medida de seguranca abordada neste Cddigo ¢ aplicada aquele individuo que pratica
crime em fung¢do de ser portador de distirbio psiquico, comprovado através de pericia médica.
Portanto, estes infratores nao sdo considerados responsaveis pelos seus atos, devendo ser

tratados e ndo punidos (NUCCI, 2014).



A medida de seguranca pugna pelo tratamento do individuo em hospital de custddia,
podendo ficar internado de um a trés anos conforme determinagdo judicial. Em 1969 foi
promulgada por decreto a elaboracdo de um novo Codigo Penal, para entrar em vigor em 10

de janeiro de 1970, porém, este Codigo ndo chegou a vigorar e foi revogado em 1978.

Em 1984 iniciou-se a reforma penal com propositos de ressocializagdo do preso.
Foram adotadas novas e modernas medidas para o cumprimento de pena, possibilitando a
progressao ou regressao de regime do condenado. As penas alternativas foram implantadas
diante de uma nova realidade social, destacando-se as chamadas prestagdes de servicos a

comunidade e a de restri¢ao de direitos (MIRABETE, 2017).

Em 1981 foi criada uma comissdo para a criacdo de um anteprojeto para a Lei de
Execugdo Penal, apds revisao, o anteprojeto foi apresentado pela comissdo, em 1982
transformando-se no Projeto de Lei n. 1.657, sendo encaminhado ao Congresso Nacional pelo
Presidente da Republica em 1983, e apds algumas emendas na Camara do Deputados, tornou-

seaLein. 7.210 de 11 de junho de 1984, Lei de Execugdo Penal.

Esta lei trata justamente desse momento, a execucdo da pena na qual foi imposta a
quem foi condenado pela pratica de um crime. Esta fase executoria, sera o0 momento em que o
Estado vai punir o criminoso pelo que lhe foi imputado, e trabalhara este apenado para que ao
sair para o convivio em sociedade, ndo volte a praticar outros crimes. O tratamento dos
condenados, a uma pena ou medida privativa de liberdade deve ter por objetivo, conforme a
lei permita, incentivar a vontade de viver de acordo com a lei € manter-se com o produto do
seu trabalho, devolvendo-lhes o sentido da responsabilidade e os incentivos a desenvolver

respeito por si mesmos. (CABRAL, 2015).

2.2 APLICABILIDADE E REGIMES EXISTENTES

O ordenamento juridico brasileiro, assegura como direito e garantia fundamental o
direito a liberdade de ir e vir do individuo, conforme ¢ expresso no artigo 5° da Constitui¢ao

Federal. Mas tal direito pode softrer restricdes caso um individuo venha a cometer um crime.

Para o convivio em sociedade € necessario que respeite as normas impostas pelo
ordenamento juridico, na esfera penal encontram-se presentes as regras do Cédigo Penal, que
por exemplo diz que aquele que tirar a vida de outrem terd uma pena a cumprir em relagdo ao

crime. Sendo assim, aquele que violar as normas impostas no referido codigo, sofrera a



interferéncia do Estado, momento este em que serd investigado por tal conduta. A a¢do penal,
¢ o instante em que o judicidrio tera conhecimento da suposta pratica delituosa, isto porque
ninguém sera considerado culpado antes de uma sentenca penal condenatdria. Portanto o réu

terd oportunidade de se defender e tentar comprovar que nao foi autor do crime.

Nao alcangando este fim, e ficando provado a sua autoria do delito, sera prolatada
sentenca condenatoria, fase em que ¢ atestado pelo juiz que aquela pessoa outrora investigada,

agora ¢ realmente o autor da pratica delituosa que violou certa norma, ¢ que ela deverd

cumprir uma pena (MORAES, 2016).

Apos o transito em julgado da sentenga, momento em que ndo cabe mais recurso para
a decisdo, tera lugar a execucdo penal, quando o que foi imposto na sentenga serd realizado,
por exemplo, se condenado ha 15 anos de prisdo no regime fechado, este sera encaminhado ao
presidio para que 14 cumpra a pena a ele determinada. A execucdo e o cumprimento da pena

funcionam da seguinte maneira:

Se condenado a pena superior a 08 anos, ficard em regime fechado, e cumprird em
estabelecimento de seguranca média ou maxima. O condenado ndo reincidente, conforme
preconiza o artigo 33, §2° b Codigo Penal, recebendo pena superior a 04 anos € que nao
exceda a 08 anos, cumprira a pena em regime semiaberto, em estabelecimento de colonia
agricola, industrial ou estabelecimento similar. J4 o condenado nao reincidente, sendo a pena
igual ou inferior a 04 anos, poderd cumpri-la em regime aberto, em casa de albergado ou
estabelecimento adequado. O artigo 33 do Cddigo Penal dispde onde as penas devem ser

cumpridas, e qual o regime.

Para melhor compreensao faz-se necessario que seja explanado sobre os regimes de
cumprimento de pena, quais sejam: fechado, semiaberto e aberto. O regime fechado ¢ quando
o apenado fica preso em cela, saindo apenas para o banho de sol ou para trabalhar (quando
autorizado para isto). O semiaberto, quando trabalha durante o dia e recolhe-se a noite,

podendo ser este trabalho tanto em colonias agricolas quanto em outros locais.

No regime aberto em prisdo domiciliar, o condenado trabalha durante o dia e
recolhe-se a noite, em casa de albergado ou na sua propria residéncia. Suas atividades sao
monitoradas, sofrendo estas restricdes, nao podendo frequentar alguns lugares e ndo podendo
estar na rua em determinados horarios, como por exemplo ir a bares, ou estd na rua apds as
22:00. Tendo que comparecer todos os meses a local determinado pelo juiz, para assinar e
comprovar que ainda mora no mesmo enderego, ndo podendo também ausentar-se da cidade

sem autorizagao do juiz.



3 TENDENCIAS PUNITIVAS DO DIREITO PENAL E A CRIMINOLOGIA
CRITICA

O Estado, desse modo, seleciona o bem juridico conforme os ditames da sociedade e
da cultura na época da criacdo das leis visto que os bens juridicos sdo conceitos mutaveis
conforme os ditames de uma era. As construcdes tedricas que buscam legitimar a san¢do de
condutas danosas a comunidade buscaram refletir as necessidades reais da convivéncia social
e, nesse passo, sempre se viram abalizadas historica e politicamente.

Para se ter uma ideia exemplificativamente, o adultério, em outros tempos, até o ano
de 2005, era previsto no Direito Penal, o qual estabelecia a protecdo a fidelidade conjugal.
Contudo, nos tempos modernos esse bem juridico deixou de ser tutelado, visto ndo ser tdo
proeminente a ponto de merecer tal guarida. Portanto, a Constituicao traga diretrizes para a
protecao dos bens juridicos, prevendo quais bens deverdao ser protegidos. Caso contrario, a
sociedade estaria a mercé de constantes modificagdes nos bens juridicos, arriscando estar

submetida ao arbitrio do legislador.

3.1 O BEM JURIDICO PENAL SOB O ENFOQUE DA SELECAO ESTATAL

O Direito Penal, em linhas gerais, ¢ area do direito publico que cuida da aplicagdo das
penas em desfavor dos infratores. Desse modo, busca defender os interesses da coletividade
contra o arbitrio do individuo.

Asua Apud Mirabete define que o Direito Penal € o conjunto de normas juridicas que o
Estado possui com o fito de combater a criminalidade, por intermédio das sang¢des penais.
Assim, o direito penal regula o poder punitivo estatal, prevendo crimes e punigdes para eles.
(MIRABETE, 2017).

O objeto de protecdao do direito penal ¢ o bem juridico, o qual podera ser a vida, a
propriedade, o honra, o bem estar fisico e psiquico, entre outros. E no bem juridico que resta
comprovada a prote¢do advinda do direito penal (BECCARIA, 2013).

Assim, os bens juridicos sao diversificados em individuais, coletivos, estatais,
concretos, abstratos, naturais, somativos, entre outros. O rol de bens juridicos protegidos pelo
Estado ¢ bastante abrangente, de modo que cada prote¢do a determinado bem estabelece uma
punicdo distinta, seguindo a proporcionalidade entre a pena e o dano causado, nos termos da

Lei Penal em vigor.



Nem todos os bens juridicos sdo penalmente protegidos (CAPEZ, 2017). Mas, apenas,
0s mais proeminentes. Assim, outros ramos do direito, tais como civil, comercial, entre
outros, poderao estabelecer bens juridicamente tutelados.

Ocorre que apenas delimitar o bem juridico nao traz eficacia para a diminui¢ao da

criminalidade, e tal comprovacao se vem desde a antiguidade.

3.2  CORRENTES PUNITIVAS DO DIREITO PENAL

O direito penal atual possui diversas tendéncias, as quais variam conforme a escola
doutrindria adotada. Entre essas correntes, se destacam as seguintes: Direito Penal minimo;
Direito Penal Méaximo; Direito Penal abolicionista, Direito Penal do inimigo. Conforme se
vera, essas correntes sdao totalmente distintas entre si, o que demonstra os varios
posicionamentos dos tedricos das ciéncias criminais.

O Direito Penal minimo se caracteriza pela minima intervengdo do direito penal na
vida da sociedade. Devera ocorrer apenas quando outras medidas ndo se fizerem eficazes. O
direito penal minimo busca proteger o cidaddo contra as atitudes unilaterais do Estado, na
tutela de bens juridicos menores, de modo que nem toda ofensa possa acarretar privagao de
liberdade. Sua preocupagdo torna se relevante quando se vé delitos de menos potencialidade a
ordem publica serem imputadas por todo aparato do Estado sem necessariamente uma
eficacia. Nesse sentido o valor do bem juridico definiria a aplicacdo ou nao do aparato
juridico do Estado (BITENCOURT 2014).

No Direito Penal maximo, ou de Lei e Ordem, credita ao direito penal a tutela de todas
as mazelas da coletividade. Desse modo, o direito penal deverd, em primeira e ultima
instancia, regular as relagdes entre as pessoas.

Conforme Rogério Greco (2018), os meios de comunicagdo sdo 0s que mais
influenciam a doutrina da lei e ordem. O autor ressalta que a midia, no final do século
passado e inicio do atual, foi a grande propagadora e divulgadora do movimento de Lei e
Ordem. Assim, em uma verdadeira modernizacdo dos suplicios, ja explicitados alhures, a
midia popularizou nas ultimas décadas as criticas ao direito penal bem como defende o
endurecimento das leis penais.

Em linhas gerais, o Direito Penal do Inimigo busca impor severas penas, bem como
reduzir direitos e garantias do réu, considerado como inimigo do Estado, para estabelecer a
seguranca. Atualmente, nos Estados Unidos da América apds o afamado 11 de setembro, o

Direito Penal do inimigo surge como uma teoria abragada pelos politicos e autoridades, que



ndo medem esforcos para combater o terrorismo pela maxima: ‘‘os fins justificam os meios’’.
De acordo com Jakobs, o Direito Penal do inimigo se caracteriza pelo adiantamento da
punibilidade no sentido de buscar punir o fato futuro. Busca ainda a aplicacdo de penas
desproporcionais com a conduta, reduzindo garantias processuais a tais inimigos. (JAKOBS,
2012.).

O Direito Penal abolicionista ¢ uma corrente tedrica que ganhou forca a partir da
década de 60, época posterior & Segunda Guerra Mundial, com a eclosdo de movimentos
sociais e estudantis. Edson Passeti (2018) ensina queo abolicionismo surge a anarquia das
penas visto que nessa corrente ¢ defendida abolicdo de sangdes penais. Sua critica repousa na
impossibilidade do sistema penitencidrio cumprir com o seu papel, de modo que a prisdo nao
ressocializa, mas transforma o criminoso em alguém, na maioria dos casos, pior. Destacam
também que nem todos os criminosos irdo para a cadeia e que a impunidade reina.

Destaca-se que além da abolicao das penas, o abolicionismo defende a queda de todo o
sistema penal, visto que o Estado, com suas policias, juizes, promotores, entre outros, nao
consegue conter a criminalidade. Em suma: se o sistema ndo funciona, entdo que seja banido
do ordenamento juridico.

A esse respeito vale destacar um conto de Franz Katka (2010), chamado a Muralha da
China, onde os construtores se alegram de sua grande obra sem notar as brechas na muralha,
onde os maiores saqueadores entram. Em suma: a muralha de nada serve, assim como as

prisdes.

3.3 CRIMINOLOGTIA E DIREITO PENAL

Diante de uma legislagdo intensa do Direito Penal no Brasil, reconhecendo delitos e
tentando aplicar suas penas, tem se a tendéncia de pensar que a criminalidade deveria estar
controlada.

Assim como surgiu a corrente contratualista, para tentar delimitar o poder do aparato
Estatal no direito penal, levando em conta principalmente a liberdade do individuo, surge
também uma outra discussdo. Essa bem mais abrangente sendo a criminologia. De forma
sucinta Criminologia estuda todo o meio em que o “criminoso” vive. Ela tem como finalidade
reunir todo contexto do fato criminoso e ndo apenas o crime em si. Ela leva em conta o delito,
o delinquente, a vitima e o controle social. Assim a criminologia deveria ser o alicerce da

elaboragdo da legislacdo criminal. No Brasil vemos essa discussao mais no ambito das



investigagcdes criminais, o que ¢ relevante também. Mas sua aplicacdo, no que tange seu

estudo, deveria ser muito mais na elaboragdo da prevencao do crime (PEREIRA, 2018).

Num breve contexto histérico temos a sociologia criminal ja lembrada desde Platdo,
que reconhece a questdo das diferencas sociais para o agir da condicdo humana. A
criminologia comec¢ou a ganhar maiores propor¢des com a Escola Classica, sendo que na
idade média com a influéncia do poder politico da igreja a delinquéncia ¢ abordada através da
filosofia escolastica e da teologia, que influenciaram diretamente o direito penal.

Os italianos Garofalo, Lombroso e Ferri elevam a discussdao em torno da criminologia.
Com a Escola Positiva esses nomes sdo a expressdo da época. Para Garofalo o termo
criminologia carregava consigo a pesquisa antropoldgica, socioldgica e juridica. Sendo a
Criminologia a ciéncia da criminalidade, delito e pena.Em sua tese, Lombroso faz relacao de
primatas com criminosos. Seu livro “O homem delinquente”, de 1876, utiliza bastante os
estudos de Darwin. A obra retrata o delinquente e o delito, como se fosse uma heranga da
idade selvagem, o ativismo e o delito ¢ uma consequéncia dessa formacao fisica e moral do
criminoso. Levava mais em conta o contingente pessoal, do que, os fatores enddgenos. Ele
deu grande valor as formacgdes cranianas, classificando em fosseta occipital, braquicéfalo,
placiocéfalo, e examinou as deformidades fisiondmicas como se fossem a comprovagdo de

sua tese (CAPEZ, 2017).

Com a teoria de Ferri comeca a encorpar o conceito de criminologia que se difunde
hoje, levando em conta os meios em que o delinquente vive. Seu trabalho representa uma
diretriz sociolodgica do positivismo, sendo ele considerado o “pai da moderna sociologia
criminal”. Segundo ele leva se em conta o trindmio causal do delito, composto por fatores
antropologicos, sociais e fisicos. A repercussdo de Cesare Lombroso disseminada até os dias
atuais, quando ¢ muito lembrado por tentar fazer o delinquente ser nato. Fora que nesse
periodo os doentes mentais também eram tratados como criminosos. Com a Escola Francesa
de Lyon temos uma critica aos trabalhos de Lombroso, sendo que ela se baseia no fato do
delinquente ter um virus o qual se desenvolve apenas de seu ambiente for favoravel, ou seja a

predisposi¢do pessoal e meio social fazem o criminoso (GRECO, 2011).

Pode se elevar criticas aos autores acima, mas ha se respeitar a proposta de suas teses,
que foi se difundindo e incorporando outros olhares em torno da criminologia. No final do
século XIX a criminologia surge como uma causa do sistema capitalista, apregoando que no
regime socialista a criminalidade diminuiria. J& mais recente tem se a escola de Chicago, onde

a Criminologia abandona o paradigma até entdo dominante, do positivismo criminoldgico e
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gira para as influéncias que o ambiente, e no presente caso, que as cidades podem ter no
fendmeno criminal, o que pode ser chamado de teoria ecoldgica. Algumas correntes
confrontam nao aceitando ou diminuindo o valor da criminologia no ambito penal e vice

versa(DELMANTO, 2017).

Isso tudo reforca a ideia de que ambos deveriam se apresentar juntos, mesmo sendo o
direito penal como ciéncia normativa do delito e criminologia ciéncia natural sobre o

fendmeno criminal.

4 A SELETIVIDADE DO SISTEMA PENITENCIARIO: UM REFLEXO DO
ENTIQUETAMENTO SOCIAL

A pena sera conforme a propor¢ao do delito cometido, adequando-se a gravidade do
ato criminoso praticado, se mais gravoso uma pena mais alta, se de grau menor,
consequentemente uma pena menor. Continuando a ndo se importar com o ser, mas somente
com o crime praticado. Sem qualquer analise ou trabalho da funcao social da pena, passando
somente a ser a forma de retribuir o mal praticado contra o ente estatal.

Ora, em que pese as diversas visdes analisadas no presente topico, pode-se adiantar
que um dos objetivos da execugdo penal ¢ efetivar o poder de punir do Estado aliando a
reinser¢do social do condenado e do internado. Cumprindo o que foi decidido em sentenga
penal condenatoria, buscando assim, concretizar o jus puniendi (direito de punir), uma vez
que ao ferir uma norma o individuo ¢ obrigado a pagar por tal comportamento, pagando na
medida em que foi decidido pelo juizo na sentenca condenatoria ou absolutdria impropria.

O outro objetivo ¢ a reinser¢do social do condenado ou do internado, que sera
trabalhada durante o cumprimento da pena, devendo o judiciario em suas decisdes sobre
concessao ou negativa de beneficios, ndo esquecer deste outro lado da execugdo penal,
favorecendo, portanto, o lado social da pena, naquilo que lhe for permitido.

No entanto, conforme se vera, ocorre uma seletividade do sistema penal, sendo que o
peso estatal recai de forma mais contundente em pessoas mais pobres e/ou etiquetadas pelas

massas dominantes da sociedade.
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4.1 NATUREZA JURIDICA DA EXECUCAO PENAL

Ha uma vasta discuss@o sobre a natureza juridica da execu¢do penal, se esta seria
administrativa, jurisdicional, e ainda se abrange os dois poderes. Existindo divergéncia tanto
na jurisprudéncia quanto na doutrina, desta maneira esta discussao ¢ relevante pois a execucao
penal consiste interferéncia tanto no poder judiciario quanto no poder executivo, ou seja,
possuindo regras de direito processual e de direito administrativo.

Atualmente a doutrina majoritaria, como Tavora por exemplo, discorda deste
posicionamento, defendendo que por mais que haja interferéncia administrativa, a execucao
penal possui preponderantemente natureza juridica jurisdicional . Desse modo, ante a natureza
juridica hibrida da execug¢do penal, pensamos que o processo executivo criminal tem natureza
jurisdicional e, secundariamente, administrativa (TAVORA, 2014).

Este posicionamento consegue respaldo na propria Constituicao Federal, que dispoe
que todo incidente ocorrido na execugdo pode ser apreciado pelo poder judiciario. De tal
forma o fato do preso ser sujeito de direitos e deveres, existe a possibilidade da andlise
jurisdicional dos incidentes da execugao.

Destaca-se que a execugdo penal, da-se tanto ao preso provisorio quanto ao preso
definitivo, sendo a execucdo provisoria em sede de prisdo cautelar, cabendo ao preso
provisorio e, execugdo definitiva ao preso em que ja existe uma condenagdo transitada em
julgado a ser executada.O PoderExecutivo e o PoderJudicidrio deverdo em sede de execugao
penal resguardar a finalidade da pena e os direitos e deveres do apenado, na medida de suas

competéncias.

4.2 A PENA E SUA FINALIDADE

O Coédigo Penal Brasileiro, dispde em seu artigo 32, as espécies de penas admitidas
no ambito do direito penal brasileiro, que sdo: “As penas privativa de liberdade; Restritivas
de direitos e de multa”.

A pena de multa, ¢ um valor no qual o juizo da execucdo penal determinara a
elaboracdo dos célculos e intimard o apenado para pagar o valor da multa, ndo cumprindo e
tornando-se inadimplente, sera feita a execugdo pelo juizo civel competente.

A pena deve assegurar ao preso o respeito a integridade fisica e moral, assim como

dispde a Constituicdo Federal. E que para ndo ser um ato de violéncia contra o cidaddo, a
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pena deve ser, de modo essencial, publica, pronta, necessaria, e proporcional (BECCARIA,
2013).

A pena privativa de liberdade, da-se quando o individuo fica a disposicao do Estado,
em um estabelecimento penal, a fim de cumprir o mal que foi feito a sociedade e, de
ressocializar-se. Sendo estd a estudada no presente trabalho.A teoria absoluta, destaca que a
pena tem finalidade especifica de retribuir ao criminoso o mal praticado a sociedade. Na
teoria em comento, a pena ¢ apenas uma vingang¢a do Estado. Nao possuindo qualquer outro
tipo de preocupagdao com a pessoa do criminoso, sequer com a sua reinsercao social, tem
finalidade apenas de devolver o mal que outrora cometido por ele para com a sociedade, e

busca restabelecer a ordem juridica violada.

A teoria relativa ou preventiva da pena, envolve a prevencdo, procura evitar o
acontecimento de novas infracdes penais. Para essa teoria, a pena ndo ¢ vista como castigo
como na teoria comentada anteriormente, ndo possuindo, portanto, a pena uma justica estatal
em troca do mal praticado, mas aplica a pena em func¢do de fazer com que a sociedade
presencie o sofrimento do delinquente e se intimide para ndo cometer crimes. Portanto, quem
cometeu crime servira como exemplo, para que a sociedade sinta medo e ndo cometa crime.

Essa preveng¢ao divide-se em prevencdo geral e especial, sendo ainda prevengao geral
positiva e negativa e prevengdo especial positiva e negativa. A teoria da preven¢do geral, tem
como alvo a sociedade. A critica existente em relacdo a teoria preventiva geral, estd na
intimidacao social, uma vez que o ser delituoso pouco vem a se constranger em relagdo aos
habitos infracionais, tornando-se dificil prevenir ou fazer com que ndo volte a cometer atos
criminosos por medo da pena.Em relagdo a prevencdo negativa, procura aterrorizar a
populacdo, para ndo cometer crimes. Tem denominacdo geral por se destinar a sociedade e
ndo ao criminoso. Essa corrente defende ser a pena instrumento de seguranga para a
sociedade, fortalecendo o ordenamento juridico, pois caso ocorra violagdo as punicdes serao
severas (MIRABETE ,2017).

Sobre a prevengao geral positiva pode-se destacar a eficicia e existéncia do direito
propriamente dito. Deste modo, a pena nada mais € que a norma penal vigente. Existindo uma
norma, deve esta ser obedecida. Neste caso o enfoque ¢ o direito penal como lei, € ndo como
pena. Ou seja, existe para reafirmar o direito e conscientizar a sociedade de que as leis devem
ser respeitadas.

Preocupando-se ainda em transmitir valores morais e éticos a sociedade, tendo por

tanto como foco a integragdo social. Esta consiste em introduzir o delinquente na sociedade
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com a finalidade de ensinid-lo o padrdo que deverd viver, seguindo normas gerais e
especificas. Quanto maior for a reinser¢cdo do criminoso na sociedade, melhor serd para que
ele, volte a ter uma estabilidade na hora de conviver em comunidade, de forma que o
delinquente volte a entender que tem que seguir as normas em que a sociedade impde, assim
como respeita-la e respeitar-se.

J4 a teoria da prevengdo especial tem como objeto o individuo, existindo a pena
como forma de prevengdo, para que este ndo cometa mais crime. Tendo como finalidade a
ressocializacdo do apenado. (BITENCOUT, 2011). Esta teoria busca prevenir novos fatos
criminosos do apenado.

Nao possuindo, portanto, caracteristica de fazer com que o que cometeu crime pague
pelo mal praticado, mas se preocupa com a ressocializagdo do individuo encarcerado.

Deste modo, a prevencao especial, ndo cuida em simplesmente prevenir o individuo
pela intimidagdo, mas por meio da ressocializagdo também. Tendo como caracteristica o lado
negativo, que intimida o infrator e o positivo que ressocializa o criminoso. Como dito
anteriormente a teoria da prevengao especial subdivide-se em negativa e positiva.

Na prevencao especial negativa, o foco ¢ a protegao da sociedade, por meio de
paralisar o individuo, para ndo cometer novos delitos. Ou seja, excluindo aquele que praticou
crime, isolando o no cércere, pois assim ele estaria impossibilitado de cometer novos crimes.

A prevencdo especial positiva, tem o objetivo de ressocializar o apenado. Sendo
assim, a pena seria como a cura de uma doenca, no caso o crime. Partindo de uma medicina
social, para buscar reintegrar o apenado ao convivio social (MIRABETE. 2017).

Mas a prevengdo especial, consiste em algumas lacunas, uma vez que o cuidado
individual, pode fazer com que o criminoso que cometeu um crime leve, fique encarcerado
além do tempo, pois o periodo para a reinsercdo social pode ser maior que o periodo que
possa durar a pena de uma infragdao leve. Ferindo o principio da proporcionalidade, assim
como os direitos humanos, pois o direito de ir e vir do condenado estaria nas maos do Estado,
que deve decidir se aquele criminoso estd reeducado ou ndo.De outro lado poderia
comprometer-se ainda mais, podendo soltd-lo antes, existindo ainda uma inseguranca na
garantia de que nao vai mais praticar um crime. Ainda existe uma corrente minoritaria que
defende que a ressocializagio ¢ apenas principio geral da execugdo penal (TAVORA, 2014).

Deste modo, sendo seguido tal posicionamento, a ressocializagdo serviria apenas
para reinserir o delinquente a sociedade, deixando de lado o interesse em que o condenado
ndo seja reincidente. A teoria mista ¢ uma combinacdo das teorias absoluta e relativa, mas

também possui aspectos distintos.
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Tem finalidade de retribuir ao apenado o mal que foi praticado, bem como a
prevencao da realizacdo de novos atos delituosos e de desmotivar as pessoas ao cometimento
de crimes. Possuindo, portanto, trés aspectos: prevengdo geral, prevengdo especial e
retribui¢do. Sendo estd a teoria adotada pelo Cddigo Penal brasileiro, que dispde em seu
artigo 59, caput, que sera aplicada a pena de modo suficiente para a reprovagdo e prevencao
do crime.Conforme o referido artigo, a pena sera tanto para reprovar por meio da puni¢ao
como para prevenir o crime, de forma a misturar os dois objetivos, pois ao existir uma
consequéncia para ato que descumpra a norma, tem-se a ideia de que a sociedade nao vai
praticar, sendo esta uma forma de preven¢do (DELMANTO, 2017).

A Lei de execucdo penal, n° 7.210/1984, também trata da temdtica, como no artigo
10, que diz respeito a prevencdo, estabelecendo o aludido dispositivo que a assisténcia ao
preso e ao internado ¢ dever do Estado, objetivando prevenir o crime e orientar o retorno a
convivéncia em sociedade.Deste modo, ¢ dever do Estado, tornar o individuo criminoso apto
a retornar ao convivio social, ou seja, socializa-lo, e com foco ainda em prevenir o crime.

OMinistro aposentado do Supremo Tribunal Federal, Carlos Ayres de Brito, por
meio de decisdo de solicitacdo de habeas corpus, aparelhada com pedido de medida liminar,
deixou claro que o posicionamento da Suprema Corte ¢ que a pena deve ser aplicada tanto
com o efeito de retribuir quando o de prevenir.

Ao seguir este entendimento a pena retribui ao infrator o mal cometido
anteriormente, observando a sua culpabilidade e respeitando o autor por intermédio da
ressocializagcdo, assim como ja foi citado na prevengdo especial positiva. O vestigio da
prevencao geral negativa ¢ de fato visto, uma vez que ¢ usada a intimidag¢do da sociedade,
neste ato representado pelo apenado. De outro modo a prevencdo geral positiva também
aparece, ao mostrar a sociedade o quanto a norma penal ¢ eficaz, para cada ato criminoso,
existe uma pena na qual ¢ cumprida.

A teoria unificadora busca equilibrar o direito penal e a dignidade da pessoa
humana, atendendo também a sociedade no que se espera de seguranga e paz social.

Ja para as teorias mistas (ecléticas), fundiram-se as duas correntes. Passou-se a
entender que a pena, por sua natureza, ¢ retributiva, e tem seu aspecto moral, mas sua
finalidade € ndo s6 a prevencdo, mas também um misto de educagdo e corre¢do (MIRABETE,
2017).

Desta forma, a teoria adotada pelo ordenamento juridico brasileiro, busca prevenir
novos delitos, remoldando o apenado para que ao sair procure seu sustento de forma digna e

ndo volte a delinquir. Visa mostrar a sociedade e ao preso que para cada ato criminoso existe
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uma forma de punir, aqui estudada como pena. Busca fazer com que aquele que delinquiu, no
momento do carcere aprenda que as normas em sociedade devem ser cumpridas, e fazer com
que no intimo dele, seja criado uma nova visdo do modo de viver, capacitando em carcere
através do trabalho, esporte, educagdo, para que ele volte sem quaisquer restos de

comportamento criminoso, € com convic¢ao de que existe puni¢ao.

43  ETIQUETAMENTO, SELETIVIDADE E A DUPLA FACE DO DIREITO PENAL:
SEGREGACAO E SISTEMA PENITENCIARIO

De inicio necessario trazer alguns dados significativos sobre o sistema penitenciario
patrio. Segundo dados apresentados pelo Conselho Nacional de Justiga (CNJ), em junho de
2020 a reincidéncia varia entre 60% e 70% (DEPEN, 2020). Decerto a reincidéncia ¢ um dos
fatores mais nitidos que causa o hiperencarceiramento haja vista que na medida em que os
presos vao e voltam para o sistema penitenciario, fazem se somar com 0s presos novos que
também passam a ser reincidentes em um circulo vicioso.

Obviamente, deve-se considerar que aspectos externos, a despeito de fatores sociais,
econdmicos, politicos e culturais, refletem diretamente no indice de criminalidade e,
consequentemente, na lotacdo dos presidios. Alids, ¢ fato que a grande massa carceraria no
Brasil se constitui de individuos oriundos das classes sociais menos favorecidas, ou seja, ja
marginalizados socialmente, com familias desestruturadas, semianalfabetos, sem
oportunidades, e que ndo tiveram acesso a formagao profissional e/ou educacional.

Esses indices por gradativos também ocasionam o hiperencarceiramento, o qual
destaca o aumento da populagdo carceraria em uma faixa temporal de 14 anos, entre 1990 e
2014. Conforme dados consolidados do ano de 2014, a populagao prisional brasileira chegou
a 607.731 pessoas. Naquele época, pela primeira vez, o nimero de presos no pais ultrapassou
a marca de 600 mil.

O ntmero de pessoas privadas de liberdade em 2014 ¢ 575% maior do que em 1990.
Ou seja, a populacdo carceraria cresceu quase sete vezes em apenas 14 anos. Observa-se ainda
que desde 2000, a populagdo prisional cresceu, em média, 7% ao ano, totalizando um
crescimento de 161%, valor dez vezes maior que o crescimento do total da populagao
brasileira, que apresentou aumento de apenas 16% no periodo, em uma média de 1,1% ao ano
(INFOPEN/2014).

Entre janeiro e junho de 2020 as cadeias comportavam mais de 700.000 presos que se

encontram cumprindo penas, ou seja, cresceu mais de 15% nos tltimos 3 anos.
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O trafico de entorpecentes ¢ o delito de maior incidéncia, respondendo por 27% dos
crimes notificados. Em segundo surge o roubo, com 21%. Ja o crime de homicidio
corresponde a 14% dos registros e o latrocinio a apenas 3% De cada trés presididrios
brasileiros, dois sdo pretos.

De acordo com o Anudrio de Seguranga Publica Proporcdo de negros nas prisdes
cresceu 14% nos ultimos quinze anos, enquanto a de brancos cai quase 20%. Segundo o
Anuario: No Brasil, se prende cada vez mais, mas, sobretudo, cada vez mais pretos. Com isso,
verifica-se que existe uma forte desigualdade racial no sistema penitenciario, com tratamentos
de puni¢des mais eficazes contra pretos. Em maioria, sdo pretos do sexo masculino sendo que
em 2000 os homens englobavam 95% da totalidade dos encarcerados. Ja no que se refere as
mulheres encarceradas, ressalta-se que em m 2008, havia quase 22.000 mulheres presas. Doze
anos apos, o numero ficou em aproximadamente 37.00, consistindo em um crescimento de

71% de prisdes de mulheres.

Com isso, ¢ comprovado o etiquetamento social (Labeling Approach Theory) dos
envolvidos. Tal teoria, bastante esmiugada na criminologia, no qual a ideia e tipificagao do
crime busca etiquetar os mais pobres. Essa etiqueta de crime ¢ atribuida a determinados
grupos desde a fase da elaboragdo da lei, indo até a sua aplicacdo pelas forgas de seguranca e
de justica estatais, encarregadas da persecucdo criminal.. As normas penais, desse modo, sao

manipuladas pelas classes dominantes.

Sendo assim, aquele que delinquiu, ndo sofrera somente restri¢des de direitos, mas
ganhara a oportunidade dentro do cércere de adquirir um novo olhar para o modo de como
viver em sociedade. De modo a aprender a respeitar tantos seus direitos quanto seus deveres,
tudo isso conforme regramento e orientacdes trazidas na Lei de Execucdo Penal, Lei n°
7.210/1984.

E o Estado que deve desenvolver condi¢des para que durante o cumprimento da
pena, o individuo ocupe seu tempo para aprender o que ¢ melhor para ele e para a sociedade,
como exemplo, oportunidade de trabalhar, estudar, aprender a confeccionar tapetes, dentre
outros. Para que ao sair do encarceramento tenha uma nova 6Optica de vida, com a certeza de
que deve viver mantendo-se longe do crime.

Como bem coloca o referido doutrinador, o objetivo da execucdo penal ndo se perde
em ser apenas um, nem so punir, sem so ressocializar, sendo um complemento do outro com o
intuito de poder mudar aquele que cometeu crime e mostra-lo que ao desrespeitar o que €

regra sofrera uma punigao.
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Desta forma o artigo 1* da Lei de Execu¢ao Penal, dispde com clareza sobre o objeto
da execugdo penal, estabelecendo que objetiva efetivar as disposicdes de sentenca ou decisao
criminal e proporcionar condi¢des para a harmodnica integracdo social.O artigo referido
afirmou que a execucdo tem o dever de fazer com que aquele que praticou crime e foi
sentenciado cumpra o que estiver em sentenca, tornando, portanto, o que lhe foi imposto um
dos objetivos mais importantes na fase de execu¢do, ou seja, fazer valer a sentenca.Por um
outro lado tem o objetivo de ressocializacdo do apenado, tornando o momento do carcere a
hora de remoldar o preso para voltar ao convivio social, para que ndo se torne reincidente.
(FALCONI, 2012,)

Procura durante a execucao penal educar o preso para que volte a conviver conforme
a norma ¢ a sociedade espera, humanizando este momento em carcere e procurando defender
a sociedade que espera receber de volta este individuo ressocializado para um convivio justo.

Vale destacar que o objeto da execucdo penal além de trabalhar o preso para que ao
sair que saiba conviver em sociedade, também cuida para que as suas garantias e direitos
sejam efetivamente cumpridas durante o encarceramento, pois ao tornar-se criminoso ele nao
perde seus direitos perante a sociedade, ndo devendo ser tratado como bicho ou qualquer outra
coisa menor do que se ¢é.

Nao ¢ porque seus direitos devem ser respeitados que ele ndo va pagar pelo
descumprimento das normas em sociedade, pelo contrario, respeita-lo vai ajudar a tornar um
novo ser, que sabe o que pode e o que deve, pois ao viver em carcere ele sabera também as
consequéncias de ndo obedecer as normas impostas pelo ente estatal.O Direito Penal devera
ser chamado a agir apenas quantos meios menos gravosos ndo sejam suficientes o bastante
para evitar a lesdo ou dirimir o conflito e, nesse sentido, o presente estudo ndo olvidara a
imprescindibilidade dos principios constitucionais penais como sustentaculos materiais da
previsdao de bens juridicos a serdo tutelados pelas normas de Direito Penal. A tutela destes
bens estd fortemente atrelada aos principios constitucionais, haja vista que, a partir do
momento que o Estado intervém na esfera da liberdade do individuo, ndo pode descuidar-se
das garantias limitadoras desta interven¢ao (MIRABETE, 2017).

A imposicdo de penas pelo Direito Penal, por ser a mais drastica forma de
intervengdo do Estado na esfera dos comportamentos humanos, deve estar em inteira
consonancia, entre outros, com os principios da lesividade, da proporcionalidade, da
fragmentariedade, da subsidiariedade e da intervengao minima.A escola de defesa social em
estudos recentes, defende que a finalidade da pena na verdade deve ser a readaptacao social

do condenado. Nao sendo, portanto, as ideias das teorias estudas anteriormente, que seria a
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fase de punir pelo que foi feito, aqui, portanto a pena perde esta caracteristica (TAVORA,

2014).

De acordo com Rogério Greco (2021), em um Estado Constitucional de direitos,
embora o Estado tenha o dever/poder de aplicar a sangdo penal aquele que violando o
ordenamento juridico-penal, praticou determinada infracdo, a pena a ser aplicada devera
observar os principios estabelecidos na Constituicdo. O que o referido doutrinador ensina ¢
que o Estado nao tem apenas o dever/poder para usar a pena como forma de punir, deve
também resguardar ao infrator os direitos e garantias constitucionais que o carcere nao lhe
retirou.

Zaffaromni (2014), por seu turno, explana que nao ¢ facil afirmar-se qual ¢ a func¢do
que o sistema penal cumpre na realidade social. Para o autor, a questao ndo € consenso entre a
criminologia e sociologia. Para uns, a pena cumpre a funcao de selecionarpessoas dos setores
sociais mais pobres, criminalizando-as, para indicar ao resto os limites do espaco social.
Outros autores, conforme frisado pelo citado estudioso, a aplicacdo da lei penal busca
sustentar a hegemonia de um setor social (dominante) sobre outro (dominado).

O que o autor mostra ¢ que ndo ¢ apenas uma fun¢do social que o sistema penal
possui, sendo elas de varias formas, por exemplo quando se pune um criminoso, atua-se de
forma social mostrando a sociedade que para devida pratica haverd uma puni¢do, ou de
sustentar a lideranc¢a de um setor social sobre o outro, que a sociedade ¢ superior ao crime.

A execugdo penal deve garantir que no momento do cumprimento da pena, o preso
ndo perca ou diminua seus direitos fundamentais, como a dignidade humana, integridade
fisica e outros.Desta forma, a pena adquire caracteristicas sociais ¢ humanas, na qual se
preocupa com o condenado, com a forma que ele vai viver em carcere € como saira para a
sociedade apds o cumprimento da pena.A Constituicdo Federal em sua grande evolugao,
proibiu varias espécies de pena, por entender que estas violavam a dignidade da pessoa
humana, sendo elas, pena de morte (salvo em caso de guerra declarada), de carater perpétuo,
de trabalhos forcados, de banimento e cruéis (TAVORA, 2014).

Trabalhando a humanizagdo da pena, como uma nova forma de que a delinquente
pessoa, seja respeitada. E deixando claro que a condi¢ao de preso nao faz com que ele perca
direitos basicos da vida humana, como exemplos: direito a vida, a saude, integridade moral e
outros. Para tanto, necessario se faz alertar sobre a necessidade de criagdo de meios que
ajudem os condenados a se reinserir em sociedade, nao sendo eficaz a simples colocagdo do

individuo na rua. Programas de reeducacao, bem como trabalhos de readaptacao do apenado
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ao convivio social, devem ser criados pelo Estado. Para que na falta de op¢do, este individuo
ndo volte a delinquir, sendo essa forma uma maneira de prevencdo de novos delitos também
(MIRABETE, 2017).

A grande critica sobre esta teoria ¢ que ela visa excluir definitivamente o carater
retribuido da pena. Uma vez que sendo pregado a ressocializacdo e a reinser¢do do criminoso
ao convivio social, a caracteristica de punir ndo torna compativel com este modelo. Levando
ao desagrado por parte de estudiosos e vitimas de crimes, que acreditam no carater punitivo
acrescido a um fim preventivo.

Os presidios ndo conseguem cumprir com o seu papel social, visto que o Estado
permanece inerte ou incapaz de gerenciar os presidios e tragar mecanismos de ressocializacao.
Assim, se alguém se aventurasse a conhecer as diversas prisdes no pais, além das delegacias
onde se encontram presos provisorios, veria a real situagcdo deles. Os presos ndo sao tratados
com devido respeito aos seus direitos e garantias individuais. A dignidade da pessoa humana
¢ negligenciada (VARELA, 2017).

Na assisténcia juridica, pelo fato de massica maioria dos presos nao possuirem
recursos para contar com os préstimos de um advogado, contam com o auxilio da defensoria
publica, a qual ndo possui profissionais suficientes para atender a crescente massa carceraria
existente. O preso, assim, passa por diversas privacdes no ambito da prisdo. Muitos, por nao
ter familiares proximos, ficam anos sem receber visitas, o que dificulta o acesso aos itens mais
basicos de sobrevivéncia, tais como sabonetes, roupa, entre outros. Deverd, para tanto, contar
com a solidariedade dos demais apenados (CABRAL, 2015).

Nao ¢ s6 a tortura que atinge os apenados mas, entre outras, superlotacao, descaso das
autoridades, excesso de prazo nas prisdes processuais, falta de assisténcia médica, juridica ou
social, despreparo de alguns agentes penitencidrios. A opinido publica, por outro lado, nao
analisa a gravidade do problema. Pelo contrario, o senso comum, adepto do ja explicitado
suplicio, determina que o preso passe por todas as privagdes possiveis. A populacdo, de forma
geral, ndo se contenta apenas com a pena pela qual devera sofrer o preso. O castigo, para
parcela significativa da populagdo, devera ser maior, o preso devera apanhar passar fome, ser
humilhado. S6 assim, para parcela significativamente da populagdo que o preso ‘aprende’ a
ndo mais delinquir. E assim que a justica é feita e a sociedade dorme tranquila (VARELA,
2017).

A auséncia de critério para a separacao de presos faz com que haja uma submissao de
uns presos diante os demais, fortalecendo fac¢des criminosas. As assisténcias a satde,

juridica, religiosa, de vestudrio, entre outras, ndo sdo constantes. Quanto a saude, so a titulo
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de ilustracdo, Damasceno de Assis (2015) destaca que, os presos, para serem removidos para
os hospitais os presos dependem de escolta da PM, a qual na maioria das vezes ¢ demorada,
pois depende de disponibilidade.

Observa-se, com isso, que de um modo geral ndo existe um quadro de servidores
proprio, no ambito das unidades prisionais brasileiras como um todo, no que tange a escolta e
com seguranc¢a dos presos em audiéncias, as quais deverdo ocorrer com o amparo da Policia
Militar (que possui outras fungdes constitucionais, distintas as da escolta de presos).

Ainda, de igual modo, ndo hd um quadro de médicos, enfermeiros, psicologos,
fisioterapeutas e outros profissionais da saude no ambito das prisdes. Isso faz com que o
custodiado tenha que enfrentar as filas do Sistema Unico de Saude. Além da dependéncia
logistica de orgdos nao vinculados diretamente a administragdo penitencidria, o apenado
sofrerd as mesmas dificuldades da populacdo como um todo quanto ao atendimento da saude
publica, também caotica (CABRAL, 2015).

Na assisténcia juridica, pelo fato da maioria dos reeducandos ndo possuirem recursos
para contar com os préstimos de um advogado, contam com o auxilio da defensoria publica, a
qual ndo possui profissionais suficientes para atender a crescente massa carceraria existente.

O preso, assim, passa por diversas privagdes no ambito da prisdo. Muitos, por ndo
terem familiares proximos, ficam anos sem receber visitas, o que dificulta o acesso aos itens
mais basicos de sobrevivéncia, tais como sabonetes, roupa, entre outros. Devera, para tanto,
contar com a solidariedade dos demais apenados.

Ante o exposto, nas prisdes brasileiras, ¢ certo o afrontamento direto ao Principio
Constitucional da Dignidade da Pessoa Humana, pois a finalidade do sistema carcerario seria
ressocializar o preso para que ele, ao sair, pudesse se adequar a sociedade como um cidadao
livre. A problematica ¢ imensa, por isso diversas alternativas sao buscadas, mas enquanto nao
¢ encontrada uma solugao aumenta o numero de presidios superpopulosos.

Os presidios ndo conseguem cumprir com o seu papel social, visto que o Estado
permanece inerte ou incapaz de gerenciar os presidios e tragar mecanismos de ressocializacao.
Assim, se alguém se aventurasse a conhecer as diversas prisdes no pais, além das delegacias
onde se encontram presos provisorios, veria a real situacdao deles. Os presos ao sdo tratados
com devido respeito aos seus direitos e garantias individuais. A dignidade da pessoa humana

¢ negligenciada.
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5 CONSIDERACOES FINAIS

Nos dias de hoje em que muito se discute os direitos dos presos, ha principios juridicos
que visam regular o fluxo dos processos e a execucdo das penas. Foi finalidade também fazer
explanacdes acerca da aplicagdo da pena, evidenciando-se que, infelizmente, muitas das
disposi¢des normativas presentes em Leis, Codigos, e Convengdes Internacionais ndo sao
respeitadas e aplicadas no que diz respeito a execugao da pena.

Ao longo dos séculos uma série de diplomas legais internacionais, acompanhado de
posturas governamentais em favor da defesa dos direitos humanos e da consequente
humaniza¢do da pena, fez com que as discussdes e praticas sobre o sistema penitenciario
fossem ganhando conotagdes cada vez mais expressivas em escala global.

O que se vé, no entanto, que o Direito Penal age mais em detrimento da salvaguarda
da ideologia econdmica que na prote¢do contra a criminalidade. A imensa maioria dos
presididrios sdo derivados das camadas mais vulnerdveis economicamente. A salvaguarda
penal, ao selecionar os grupos mais pobres como alvos da agdo estatal, exclui milhares de
pessoas, as lancando em verdadeiras masmorras dos tempos modernos.

Com isso, o sistema prisional replica em um novo contexto a desigualdade social, nao
existindo repressdo ao crime, mas a grupos previamente selecionados pela norma como
inimigos. O caos representado pelas prisdes brasileiras apenas exemplifica a dominagdo do
pobre pela lei penal e processual penal.

Verifica-se, por exemplo, que grande parte dos criminosos sequer praticam crimes
realmente danosos para a sociedade. Condutas sdo criminalizadas, escolhidas como
inadequadas pelo legislador. O direito penal, ante o exposto, ndo reprime ao crime, mas a um
grupo de pessoas, viventes nas margens da sociedade.

O ordenamento juridico de persecucdo criminal, na pratica, esta distorcido para a
legitimacdo das classes dominantes enquanto detentoras do poder. Em outras palavras, a
salvaguarda de bens juridicos mais elementares fica prejudicada. Por outro angulo, o Poder
Publico ainda tem muito que melhorar no tratamento penal e nas politicas de atengdo a pessoa
presa. Para tanto, ¢ necessaria a participacao da sociedade.

Alids, compete lembrar a crise no sistema carcerario que ¢ introduzida através do
relato da situag@o catastrofica em que estdo atualmente as instituigdes prisionais no Brasil,
que estao superlotadas, originando, muitas vezes, problemas causados pelos proprios presos e
pelo Estado. Em continuacdo ao tema pode-se compreender que este contexto afetard toda a

sociedade que recebe os sujeitos que saem desses locais da mesma forma como entraram, ou
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até piores.

Nesse sentido, pode-se concluir reiteradamente que este ¢ um problema que envolve
toda sociedade, visto que tem implicagdes internas, atingindo diretamente os presos, €
externas, alcangando indiretamente o restante da sociedade que vai conviver com o preso apos

sua saida da prisao.
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